KULTUR SOSYOLOJIiSi DERS OZETi 1-12 UNITELER

UNITE 1
KOLTURUN ONEM;

INSANI AYIRICI TEMEL UNSUR OLARAK KULTUR;

Insanin diger canl tirlerinden nasil ayrildidi, digerlerine benzemeyen niteliklerinin neler oldugu,
felsefenin oldugu kadar, modern éncesi ¢caglarda dinsel 6gretilerde, modern ¢aglardaysa biyoloji,
antropoloji, sosyoloji, psikoloji gibi farkh bilimsel disiplinlerde uzun sire tartiSilmiStir. DegiSen
toplumsal koSullar, geliSen teknolojik olanaklar, bu tartiSmanin yeni boyutlarini énimize
ctkarmaktadir. Bununla birlikte, insanin ayricaligini tanimlamak, belli temel dlgutler agisindan
mimkindir. Ozellikle kiltirle ilgili tartiSmalarda, insanin yegane kiltir Ureticisi oldugu séylenebilir. Bu
durum, karmaSik sinir sistemine sahip oluSunun dogal sonucu olan ,kendi varligi tGzerine duSunebilme®
yetisini insana kazandirmiStir. Zaten kidiltir, béyle bir diSinme becerisinin sonunda ortaya cikan bir
simge uretme etkinligidir. Dogay! oldugu gibi kabul etmek yerine onu, kendi varligini anlamlandirma
yoninde doniStirme arzusu, sadece insana 6zgudir. Bu doniStirme etkinliklerinde biriken bilgi ve
artnler, kiltir adini verdigimiz, insanlik belleginden kuSaklar 6tesine iletilir.

insan TurinG Digerlerinden Ayiran Temel Ozellikleri;

*Dinya“nin yaklaSik dort buguk milyar (4.500.000.000) yaSinda oldugu, farkl disiplinlerdeki ¢eSitli
araStirmalarla ortaya ¢ikmiStir.

*Tek hicreli ve ilkel yaSam bigimleri, on milyonlarca yil Dinya gezegeninin yegane canlilari
olmuSlardir. Dinya*mn bu eski tarihine bakildiginda, karmaSik canhlarin (striingenler ve memeliler)
oluSumu, gorece yeni bir siregctir (yaklaSik 230 milyon yil dnce). Memelilerin en geliSkin kolu olan, en
karmaSik sinir sistemine sahip primatlarin yerylziindeki varligi, ancak

65 milyon yil olarak ifade edilebilecek kadar yenidir.

*Uygarlik adini verdigimiz Ust dizey ve karmaSik yaSam dérgutlenmelerinin ortaya ¢ikiSi yalnizca

5000 yillik bir sireci kapsamaktadir.

*Turkce“de uygarlik olarak tanimladigimiz insan topluluklari érgutlenmesi, Avrupa dillerinin birgcogunda
civilisation sézcuguyle karSilanir.

**kent” anlamina gelen Latince “Civitas” kavramindan tiremiStir. Nitekim ayni kavram Arapca“da
Medeniyet ve Medine (hem genel anlamda kent hem Su an Suudi Arabistan sinirlar icinde
bulunan Medine kenti) iliSkisinde acgikg¢a gorulur.

*Kent, avci-toplayici ya da hayvancilikla geginen topluluklarin yeri degildir. Kent yaSami, belli bir
yerde sabit kalmayi gerektiren Uretim iliSkilerine baglidir. Dizenli tarim, istikrarli ticaret ve daha
ileriki aSamalarda sanayi, kentin varlik nedeni olmuStur.

*Uretilen, depolanan ve ticarete konu olan tarim Griinlerinin hesabini tutma zorunlulugu, yazinin

icadini tetikleyen en temel unsurdur.

*Yazinin icadi, insanlik tarihinde énemli bir dénim noktasi olarak kabul edilmiStir. Zira insanin Uretimi,
Uretimine kattigi anlam, bu anlamlar etrafinda &6rgutlenen toplumsal yaSam, bunlarin simgeler
dizeyindeki soyutlamalari, hep yazi sayesinde kayda gegciriimi$, bu Sekilde kuSaklar boyu
taSmabilmiStir.

*Her ne kadar kulturin dretimi ve birikimi kent yaSami ve yazinin ortaya ¢ikiSiyla belirgin hale
gelmiSse de kdltir kavraminin tarihi gok eskilere dayanmaktadir.

*Sanatsa, simgeleri taSimada en 6nemli etkinlik olarak, ¢caglar boyunca ¢eSitli bicimlerde var
olmuStur. insani diger tirlerden ayiran 6zelligi, uzun siire zeka olarak tanimlanmiStir.
*Zeka ve iSlevleriyle ilgili birgok tanimin yapilarak insanin ayirt edilmesi, ¢eSitli glclukler

icermektedir. KuSkusuz zeka, insanda en st diizeye ulaSan bir sinir sistemi iSlevidir. Ancak; zekanin
varligi, insanin biricikligini agiklamamaktadir. Sadece insanin daha geliSkin bir zekaya sahip oldugu
iddia edilebilir. Insanin baSka higbir tiirde var olmayan ayirici dzelligi, zekanin kullanili$ina bagh olarak
simge uretme becerisidir.

*insan turd, birikim, aktarim ve dénaSumu gergekleStirebildigi icin kiltlr Gretir.

*Kultur, bir toplumda butlinleSmeyi saglayan en temel unsur olarak kabul edilebilir.

Insanlarin Kendi VaroluSunu Sorgulayabilme Yetisi;
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*nsanin simge Uretme nedenlerinin baSinda, kendi varliginin farkinda olmasi gelmektedir. Bunun
anlami, insanin, kendisini ,kendisini di$inen" bir canli olarak di$unebilmesidir.

*Bugtine kadarki bilimsel bilgilerimiz, bu yetinin, baSka higbir tirde mevcut olmadigini gostermektedir.
Oyleyse insan, kendi varhigini, sadece ontolojik (kendi bedeninde biyolojik var olu$ durumu ve buna
bagl olan kendini benzerlerinden ayirt etme potansiyeli; 6rnegin kendini besleme, tehlike kar$isinda
savunma, vb.) dizeyde degil, ayni zamanda, bu var olu$Sa kendine 6zgu bir anlam katabilme yetisi
dizeyinde de deneyimler.

*Paleolitik Cag‘da magaralara duvar resimleri yapmaktan, Antik Cag‘da devasa anit ya da
tapmaklar inSa etmeye, siyasi fikirlerini bir kitapta toplamaktan sevgilisinin adini bir aga¢ gévdesine
kazimaya kadar her insan eylemi, aslinda bir 6limliilige direnme cabasidir. Olimsiizligl, biyolojik
omrun o6tesinde eserler vererek, simgeler ureterek arama ¢abasi, kiltlr olgusunun en temel varlik
nedenidir. Zira kiltir, doganin diSinda insanin, onu doniStirerek Urettigi her Seyin toplami olarak
da tanimlanabilir.

*Pelolitik Cag: insanlik tarihinin ¢ok blyulk bir kismini kaplayan, giiniimizden iki milyon yil 6ncesinden
10.000 yil 6ncesine kadar olan zaman dilimi. Yontma veya Eski TaS Cagi da denilen bu slreg, cagda$
insanin atalari olan Homo Neanderthal ve Homo Sapiens tlrlerinin birlikte varoldugu bir tarihsel
dénemdir, insanlarin alet yapmaya, teknolojiyi geliStirmeye Paleolitik“te baSladiklari ¢ceSitli kanitlarla
ortaya konmuStur.

*Rene Descartes (15961650): Orta Cagd“in din- merkezli skolastik felsefesinden kopuSun

6nemli halkalarindan biri olan Fransiz duSunir Descartes, modern felsefenin kurucu buyuk filozoflari
arasinda yer alr. Avrupa‘da Aydinlanma diSincesinin, insanin merkez alindigi bir duSince
sistematiginin 6nculirindendir. Felsefede oldugu kadar matematik ve ilahiyat alanlarinda da yenilikgi
fikirleriyle, Avrupa“da 16. ylzyildan itibaren yaSanan bulylik doniSimin diSinsel yol agicilarindan
olmuStur.

*Rene Descartes, var olmanin 6n koSulunu, var olmanin bilincine baglamiStir.

*Descartes'm Unli deyiSi “diSuniyorum Oyleyse varim™ (cogito ergo suni), iSte bu kendi Uzerine
duSunebilme yetisini ifade eder.

*Descartesa goére, insan, kendisini (kendi varh@ini) bir diS g6z gibi gérebilen, kendisine
diSaridan bakabilen bir canhdir.

*Tarim toplumlarinda, kadir-i mutlak (gtict her Seye yeten) bir Tanri imgesi ve ona bagl bir insan
toplulugu s6z konusudur.

* Modern duSuncenin temelini olu$turan sekilerleSme; Dinya“nin, varligin, insanin bu olu$ igindeki
amacinin, mutlak ve degiSmez Tanri iradesinden, yanh$lanabilir ve degiSken insan aklinin
egemenligine gegmesi anlamina gelir.

*Modern Cag, bir yandan insani dinin ve cemaatin boyundurugundan kurtarmi$, diger

yandan, sorgulanmaz hakikat fikrinin getirdigi batuncul yaSayiSin diSinda, onu, surekli olarak bireyligini
en iyi Sekilde ifade etmek zorunda oldugu hareketli bir dizene tabi kilmiStir.

*Modern Cag, kapitalizmin ylkseliSi kadar, sanatta ve bilimde son derece hizl bir geliSmenin
g6zlemlendidi, kulttr ve estetik olgularinin ¢ok incelikli Grtinlere doni$tigu bir aSama olarak gordldr.
insanin varigina atfettigi anlamlari simgelere déniStirme cabasi, 6ziinde bir élim- sizliik istegidir;
farkl bicimlerde de olsa bitin ¢aglarda gézlemlenen bir olgudur.

Varli§i Kodlama ve Olimstizlik ArayiSi Olarak Kiiltiir;

*nsanin kendini, diSaridan bir gézle ayri bir varlik gibi gérebiliyor oluSu, onun geliSkin bir sinir
sistemine sahip olmasiyla yakindan ilgilidir.

*Birincil ve ikincil toplumsallagma suregleri:Bireyin dogumundan élimune kadar olan sirecte, topluma
uyum gostermesini saglayan toplumsal norm ve degerlerin 6drenilmesidir. Birincil toplumsallaSma
genellikle bireyin ilk cevresi olan ailede gercekleSir. ikincil toplumsallaSma ise bireyin kendi
cevresinden uzaklaSip (6rnegin okula gitmek gibi), geni$ toplumsal ve kurumsal iligkiler igine girmesi
ile gercekleSir. Birincil toplumsallaSma bireyin dogumundan eriSkin olana kadar gecen zamani
kaplarken, ikincil toplumsallaSma émur boyu surer.

*ayvan davraniSi, temel yaSamsal gudilerin tatminine ydnelik eylemlere dayanir (beslenme ve tirin
devamini saglama). nsan davraniSiysa, her ne kadar yaSamsal iSlevlere dayali olsa da

bu dizeyde kalmayip, varhdini anlamlandirma c¢abasiyla ¢eSitlenen ve karmaSiklaSan bir ifa-
deye dayalidir.

*EtkileSim konusu, toplumbilimsel kuramlarda da 6nemli yer bulmuStur. Max Weber (1864-
1920), Georg Simmel (1857-1918) gibi Alman diSunurlerinin esin kaynagi oldugu bir grup
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toplumbilimsel yaklaSim, etkileSimi, toplumsalin temeli hatta yegéne varolu$ durumu olarak kabul
etmiStir.

*A.B.D."de yirminci ylzyil baSlarindan itibaren Sekillenmeye baSlayan bir toplumbilim anlayiSi insani,
surekli etkileSen, bu etkileSimlerden simge degiSimi saglayan, bdylece toplumsal olgularin
oluSumunda bireysel diizeyde s6z sahibi olan bir konuma yerleStirmiStir.

*EtkileSimci okulun (simgesel etkileSimcilik), kuramsal ¢ikiS noktasini teSkil eden, insanin kendi
eylemini anlamlandirma, benzerlerinin Urettigi anlamlari simgesel dizeyde dedi$-toku$ edebilme
yetisi, sadece ¢agda$S toplumlara 6zgl bir durum degildir. Esasen bu simge Uretme etkinligi, varoluSu
sorgulamanin dogal bir sonucu olarak, gok eski caglardan beri insan aklini meSgul etmiStir.

*nsanlik belleginin bilinen en eski kurucu anlatisi Gilgame$ (Gilgami$) Destani“dir.

*Fransiz antropolog Claude Levi-Strauss, “6lulerin adinin kaybolmasi” olgusundan séz ederek, her
toplumun éldler dinyasiyla yaSayanlarin dinyasini bir Sekilde hem ayirmak, hem onlari belli bir ili$ki
dizenine tabi kilmak icin sistemler inSa ettiklerinden bahseder.

KULTURUN BILEIENLER];

*Kiltdr, ic ice gegmiS, birbirlerine iSlevsel ve tarihsel badlarla baglanmi$ bileSenlerden oluSur.
Kultirin temelinde bir toplumun varlik ve evren konularindaki agiklama Semalarini oluSturan
inanclar vardir. Bu inanclar, belli toplumsal aliSkanliklari, sorun ¢ézme yordamlarini bicimleyerek
degerlen oluStururlar. Toplum dizeninin saglanmasi, degerlerin yaptirim giici kazanmalari, norm
haline gelmeleriyle olur.

Evreni Aciklama iemalar Olarak Mitler ve nanglar;

* Evrenin ve varligin belli bir Sekilde agiklanmasi, aslinda, o toplulugu oluSturan bireylerin dretim
iliSkilerine dair ipuglarini da barindirir. Ornegin; cok-tanrili anlayiStan tek tann fikrine geciS, énemli
Olgude, tarim toplumlarimin gegirdigi yapisal deg@iSikliklerle yakindan ilgilidir. Dizenli, buytk miktarda
ve yeterince ¢eSitli tarimsal Uretim, beraberinde goreli bir refahi da getirmiStir.

*Evrenin ve varligin belli bir Sekilde agiklanmasi, aslinda, o toplulugu oluSturan bireylerin Gretim
iliSkilerine dair ipuglarini da barindirir.

*Her toplum, kendi 6rgutlenme bigiminin cinsinden bir inang sistemi geliStirir. Bu sistem, insanin temel
varolu$ sorularina doyurucu yanitlar vermek zorundadir. Insanin bu sorularina, tatmin edici yanitlari en
baSarili Sekilde veren inang sistemi, en fazla kurumsallaSmayi saglar.

*Belli bir kulturel 6zellik, Gzerine in$a edildigi aciklama Semalari dogrultusunda anlam kazanir.

Toplumsali inSa Eden Olgiitler Olarak Degerler;

*nsan eylemleri, iyi-kéti, dogru-yanh$, adil olan olmayan, hakkaniyet-haksizlik gibi élgiiler ekseninde
somutlaSirlar. Kdklerini inancglardan alan degerler, bu somutlaSma egiliminin bir sonucudurlar. Toplu
yaSam, ister tanidiklardan oluSan kiiglik grup diizeyinde (aile, arkada$, meslekta$ gruplari) olsun, ister
karmaSik Orgutli yapilar olsun (blylk cemaatler, sanayi top- lumu, kiresel toplum), var kalmak ve
dizen iginde varligini surdlrebilmek icin, daima dogruyu, iyiyi, gizeli tanimlayan degerlere yaslanmak
zorundadir. Bu nedenle iki kiSinin 6zel iliSkisinde bile, belli kurucu degerlere ihtiyag duyulur.

*Degerler sayesinde toplumun bireyleri, dogrudan iletiSime gerek kalmadan eylemlerin anlamlarini
Uretir, algilar, paylaSir ve yeniden Uretirler. Degerler, sadece kalan ve degiSmeyen unsurlari degil,
degiSmeye dair olanlari da harekete gegirirler. Ornegin; bayramlarda

bayukleri ziyaret edip el dpmek dogru ve makbul bir davraniS olarak kabul ediliyorsa, bu yénde
degerlerin genel kabul gériyor olmasindandir. Ancak, toplumsal degiSme, degerlerin de degiSmesi
anlamina gelir.

*Bireyselligin 6ne ¢iktigi, modern-kapitalist bir diizenle butinleSen bir toplumda, dinsel kdkenli
bayramlar, artik geleneksel uygulamalarin tekrar edildigi zamanlar degil, git gide bireysel tercihler
dogrultusunda dinlenme ve farklilik arayiSinin (tatil yapma ihtiyaci) gercekle$tigi vesileler haline
gelirler.

Adalet ve Ahlaka Dair Olciitlerin KurumsallaSmiS Hali Olarak Normlar;*

Her ne kadar gelenegin egemen oldugu toplumlarda, geleneklerle taSman degerler, cemaat yaSamini
ayrintilariyla dizenleme ve bireylere kendini gugli bir Sekilde dayatma 6zelligine sahiplerse de
toplumsal dizen, ancak kurumsallaSmi$ kurallarla ayakta durabilir. Hele karmaSik ve modern
toplumlarda, degerler ve gelenekler, tek baSlarina baski unsuru olamazlar. Modern yaSamda
gelenekler, gogu zaman uyulmasi tercihe bagli segenekler ya da aliSkanliklar olarak yaSanir. Deger ve
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geleneklerin somut kurallara déondSmesi, normlarin belirginleSmesiyle olur. Norm, en basit tanimiyla
yaptirnmi olan toplumsal kuraldir. Adalet ve ahlak, bu normlarin Sekillenmesinde rol oynayan
degerlerin, kurumsal anlamda izdiSumleridir. Normlar, yazili olmak zorunda degildirler. Bir kuralin
norm sayilabilmesi

icin, toplumsal diizeyde bir baski unsuru olabilmesi, ona uyulmadidi takdirde de olumsuz bir karSihgi
olmasidir. Buradaki olumsuzluk, kuSkusuz toplumsal anlamda kabul gormU$ yapilar, roller ve statilerle
ters oranli bir tepkinin ortaya ¢ikmasidir.

Dogayi DonuStirme Yordam, Arag ve Bilgileri Olarak Teknoloji;

*nsanin kendi eylemlerine anlam atfetmesi, dogayi bu yénde déniStirmesine yol agar. Doga, bu
baglamda bir simge Gretme kaynagidir. Ancak bu uretimlerin ¢ok biyuk kismi, maddi koSullarin somut
anlamda degdiSiklige ugratiimasiyla olur. Bu dogayi dénuStirecek bilgi, beceri ve gereclerin varligini
gerektirir.

*Alman filozof Martin Heideg- ger“in (1889-1976) UnlU deyiSiyle ifade edersek, “teknoloji hi¢ teknik

bir olgu degildir’

*Mezopotamya da icat edilen yazi, o bolgede ve o tarihsel koSullarda kil tabletlere sert metal ya da
ahSap kalem uglariyla bastirilarak yaziimiStir. Ayni ddnemdeyse Misir‘da, papirus kagidi geliStirilmiS
ve bitkilerden elde edilen mirekkeple yazi yazilmiStir. Her iki kdltir baglami, kendi maddi koSullariyla
sinirlandiklari igin (Mezopotamyada daha ziyade kil, Misirda ise papiris bitkisi daha c¢ok
bulundugundan) farkh teknik donanimlar geliStirmiSlerdir.

*Kaltarin maddi koSullari, teknolojinin geliSimini yakindan etkilemekte, ayrica farkli

toplumlarin farkli inan¢ ve degerleri, teknik nesne ve uygulamalarin evrimini belirlemektedir.
*Teknoloji, kultdrin vazgegilmez bir pargasidir; glinku, bizatihi kaltdr Gretmek, dogayi belli bilgi,
yordam ve araglarla doniStirmek demektir.

Kuiltir Uretiminin Soyut Temsilleri Olarak Simgeler;

*nanclardan teknolojiye uzanan silreg, Kkiltiriin soyuttan somuta uzanan boyutunu ortaya
koymaktadir. Bu slrecin sonunda ortaya ¢ikan somut Urtinler (obsidyen taSindan yontulmu$ bigak,
papiris kagidi, kil tablet, ok ve yay, radyo, uzay mekigi, facebook, vb.) kiltirin en gok gorinir hale
geldigi bicimlerdir. Bununla birlikte kiltlr, sadece bu somutlaSmiS nesne ve kullanimlar dizeyinde
kalmaz; bu Uretimlerin soyut temsillerini de igerir.

*Kiltir sonucunda ortaya ¢ikan Uretimler, onlara dair sGylem, fikir, deger ve yargilarin soyut temsillere
doénuSerek, her bir somut Uretimin kendisi yerine, onun yerine gecen daha evrensel ve dolayl
géndermeleri haline gelirler.Ste bu soyut temsillere simge adi verilir.

*Simgeler bir toplulugun ortak kurucu unsurlari olabilecegi gibi (milli bayrak), iki kiSi arasindaki

Ozel bir iletiSimin baSkalar tarafindan anlaSiimayacak bir anlam taSiyicisi da olabilirler (6rnegin;
geniS bir kitlenin dinledigi moda olmuS popdler bir Sarkinin iki 451k arasin—da, 6zel bir ani
simgeleyen anlami gibi)

*Simgelere yiklenen anlamlarda 6zel ve gecici degiSmelere neden olabilir (6rnegin, 11 Eylal

2001 saldirilarindan sonra, A.B.D."de pek gorilmeyen tirde bir milliyetgilik dalgasinin gegcici olarak
yukselmesi). Simgeler, yalnizca temsil etme iSlevini yliklenmezler; ayni zamanda gizem yaratirlar.
*Her tirlG dinsel etkinlik ve érgitlenme, yogun bir simgesel anlatimi gerektirir.

*Ozellikle gizli tarikat, érgit, dayaniSma grubu gibi toplumsal oluSumlar, gizliliklerini
surdirebilmek, ama en 6nemlisi, bu gizlilikten bir iktidar yapisi tretebilmek igin, bol miktarda

simgeyi sir ve gizem taSiyicisi haline getirirler.

*Giyim kodlari, sadece nasil értindigumuzu degil, kiSiligimizi nasil toplumsal anlamda ortaya
koydugumuzu gdsteren simge sistemleridir.

*Sirrin, toplumsal bagin oluSumunda oynadigi rol, Georg Simmel (1857-1918) tarafindan
irdelenmiStir.

*Simmel“e gére, modern dinyada iliSkiler kurumsallaStikga, 6tekiler hakkinda bildiklerimiz azalir; sir,
genel bir norm haline gelir.

Toplumsal Bagin En Genel Kiiltir Alan Olarak Dil;

*Simgeler, belli bir ¢eSitlilik ve degiSme arz etseler de ortak yaSami sirdirmek igin,
bazilarinin genel nitelikte olmasi gerekir.

*Dil, klturdn belli bir toplumsal diizeyde varligini koruyabilmesi i¢in vazgegilmez énemde
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bir simge sistemidir.

*Batdn kultur olgularinda oldugu gibi, dilde de iyi, dogru, guizel, anlamli gibi temel dlgutler, sadece
birer toplumsal oydaSma (konsensus) me-selesidir.

*Fransiz dilbilimci Emile Benveniste (1902-1976), insanin dil icinde bir 6zne haline

gelebilecegini savunur.

*Dil, sadece bir ara¢ degil, icinde etkileSime girilen, bigimlenilen, toplumsal olanla baglantinin
kuruldugu, anlamlarin karSilaStigi bir ceSit mekandir. Dildeki degiSmeler, bir kiiltird oluSturan

diger unsurlardaki degiSmeleri de ifade ederler.

*Dil, sadece iSlevsel olarak ¢aliSan bir olgu degildir; ayni zamanda iletiSimsel siregte yeni anlamlar
Uretilmesini, mevcut kavram ve ifadelerin, hatta kimi zaman kurallarin degiSken-lik kazanmasina yola
acan etkileSimlerin oluSmasini saglayan bir diSunsel zemindir.

*Dilin ¢eSitliligi, ayni zamanda, bir dil sisteminin icinde (6rneg@in Tirkge), iSlevsel, yoresel, ideolojik,
cinsiyet, meslek, ya$ ya da toplumsal sinif konumuna bagli, hatta iki kiSi arasinda ¢ok 6zel bir
baglamda kullanilan dizeylerle de ortaya ¢ikar.

CAGDAI DUNYADA TEKNOLOJININ KULTUR BILEIENLERI ICINDEKIAYRICALIKLI

KONUMU;

*Teknoloji, kultird somut Griinler olarak ortaya koymak igin, gereken bilgi ve yordamlarin toplamina
verilen addir.

*Turkge de yayginlikla “bilgi toplumu** ya da “bilgi ¢agi** terimlerinin kullanildigini gérmekteyiz.

Oysa Ingilizce veya Fransizca'da “‘information” olarak ifade edilen kavram, “bilgi” kavraminin
karSilig1 degildir.

*Bilgi, insanin 6znelliginin slizgecinden gecgerek, ken—dine ait kildigi bir 6zel bilme durumudur. Oysa
enformasyon (eski dilde “malumat”), herkese ayni Sekilde ulaSan bir ¢eSit ham ve seyreltimi$
bilgidir.

*Finans kapitalizmi, fiziki olarak uretilen mallarin degdiSimi—ne degil, sanal degerlerin diinya 6lgeginde
dolaSimina dayaldir. Borsada menkul kiymetlerin spekulatif bir Sekilde deder kazanmalari ya da
kaybetmeleri, bu dolaSimin sonucudur. Finans kapitalizmi, ayni zamanda ¢ok hizli bir dolaSimin
maddT koSullarini gerektirir. Fiziki anlamda dolaSim i¢in ulaStirma olanaklari, sanal anlamda dolaSim
icinse enformasyon kanallarinin son derece akiSkan bir yapiya sahip olmasi gerekir.

*Teknoloji, kendisini, toplumsalin yegane gercek kaynagi olarak dayatmaktadir. Zaten teknoloji, sadece
yordam ve gerecler degil, ayni zamanda teknik hakkindaki meSrula$tirici bir sdylem yani bir ideolojidir.
Bu ideolojik 6zelligi, teknolojinin toplumsal yaSamda tasavvurunda ¢ yonlu bir algilama yaratir: (1)
Toplumsal iliSkinin neredeyse butunuyle teknoloji sayesinde var olabilecegi fikri. (2) Teknolojinin bir
deger icermedigi, sadece iSlevsel nedenlerle var oldugu, dolayisiyla kullanmanin dogal ve kaginiimaz
oldugu vurgusu. (3) Teknolojinin, teknik nesneler ve onlarin tiketiminden ibaret oldugu varsayimi. Bu

U¢ boyutlu algilama, teknolojinin, gtindelik yaSami saran sdyleminin baSlica 6zelligidir.
UNITE 2
KULTUR KAVRAMININ TARIHSEL GELISIMi Kiiltiir:

Antropolojik YaklaSimlar;

*Kultur, sosyolojinin ve antropolojinin en 6énemli kavramlarindan biri olmasina rag~men yine baSta
sosyoloji ve antropoloji olmak lGzere genel olarak sosyal bilimlerin en belirsiz, karmaSik ve tartiSmall
kavramlarindandir. Antropolog Alfred L. Kroeber ve Clyde Kluckhohn, 1952"de derledikleri Kuiltlr:
Kavramlarin ve Tanimlarin EleStirisi baSlikh kitaplarinda kultiriin 164 ayri tanimi oldugunu belirtirler.
Unli Kaltir kuramcisi Raymond Williams da (1983), kiiltir kavramina dair 164 farkli tanim olduguna
dikkat cekerek, kultir*ln Ingiliz dilindeki en karmaSik iki-u¢ kavramdan birisi oldugunu belirtir.

*Kultur terimi, Latince Colere fiilinden turetiimiS olan Cultura“dan gelir. Bu fiil, ekip bicmek
anlamindadir. Kultur terimi de On sekizinci ylzyila kadar topradi 1slah etme ve Urln yetiStirme/ekme
gibi gogunlukla tarimla ilgili anlamlara sahiptir.

*Cultura, onyedinci ylzyila kadar Fransa'da iSte bu anlamiyla kullanilmiStir, insan zekasinin oluSumu ve
geliStiriimesi anlaminda ise ilk kez Voltaire kullanmi$tir, Buradan Kultur olarak Almanca“ya gegip

5 www.acikogretim.biz



http://www.acikogretim.biz/

1793"“de Alman Dili S6zIudu“nde bu anlamiyla yer almiStir,

*Williams (1983), kultdr teriminin ancak On yedinci yuzyil sonunda toplumsal yaSamdaki
degiSmelerle birlikte anlam ve igeriginin degiSmeye baSladigini belirtir,

*Kulturan, on sekizinci ylzyilda, toplumsal deger ve davrani$ bigimlerini ifade eden “toplumsal”a dair
bir anlama buriinmesinde ise Suphesiz Aydinlanma diSdncesinin dnemli bir rolt vardir.

*Oncesinde tarimsal etkinliklere dair “yetiStirme,” “islah etme” anlaminda kulla~nilmakta olan kiltiir
terimi, artik insan zihninin geliStiriimesi, geliSme siireci, bu siirecin araglari ve

zihnin geliSkin durumu gibi anlam katmanlarini iceren bir anlam evrenine birunar.

*Williams®i izleyerek, kultlr olgusunun U¢ anlam katmani oldugunu belirtebiliriz, i- Genel bir entelektuel,
tinsel ve estetik geliSim sireci (uygarlik/medeniyet anlaminda); ii-Entelektiiel ve sanatsal etkinlik
pratikleri (yUksek kiltir anlaminda) ve iii- Bir grubun ya da bir donemin yaSam bicimi olar kultdr,
Burada kulturiin “medeniyet” anlamindaki kullanimina 6zellikle dikkat ¢ekebiliriz,

KULTUR: ANTROPOLOJK YAKLAIIMLAR;

*Antropolojinin, 6zellikle de sosyal antropolojinin en 6nemli kavrami olmasina ragmen,
antropolojinin kavramlari arasinda tanimlanmasi en gug olani yine kultir kavramidir. Belki de,
kaltirtn antropolojik tanimlarinin sayisi antropologlarin sayisindan fazladir.

*Kiltirin antropolojik tanimi, sosyal antropolojinin kurucusu kabul edilen ve Antropolojide Evrimci
yaklaSimin ilk temsilcisi olan Edward Burnett Tylor‘un (1832-1917) 1871de yapmi$ oldugu, kiltirin
“bilgi, inang, ahlak, hukuk, gelenek ve in7sanin bir toplumun Gyesi olarak edindigi her tlrli yetenek
aliSkanliklari iceren karmaSik bir bitiin” Seklindeki tanimina biylk 6lctide dayanir ve bu kdltlr tanimi
uzun yillar rakipsiz kalmiStir.

Evrimci ve Tarihselci YaklaSimlar;

*lk klttirel evrimciler evrimsel kuramlari kiltire uygulamiSlardir, Evrimciligin ilk ve en énemli
temsilcilerinden biri olan Edward B, Tylor (1832-1917), ayni zamanda antropolojinin konusunun kltir
oldugunu belirten ilk bilim insanidir.

*Kultarel evrimi aklin ilerleyiSi olarak degerlendiren Tylor*a gore, ilkel/vah$i olanla uygar olani bir
digerinden ayi—ran en dnemli nokta, uygar olanlarin hurafeleri terk ederek akli ve onun Griint olan

bilimi benimsemeleridir.

*Tylor"a gore kiltir insan davraniSinin edinilmi$ 6gesi olarak goriilse de, kltir alaninin yalnizca

edinime indirgenemeyecegdi genel olarak kabul gérmektedir.

*Sosyal antropolojinin kurucusu olarak da kabul edilen Tylor*un yapmiS oldugu meShur kiltir
tanimi, “Bir dénemin ya da bir toplumsal grubun yaSam bigimi” olan kiltirin antropolojik taniminin

da temelini oluSturur ve yalnizca insanhgin kilture sahip olduguna iSaret eder, Bu oldukga “geni$”
tanim, kiltirin ginlik yaSamin “lGstinde” degil, aksine yediden yetmiSe herkesin gunlik hayatinin
“icinde” oldugunu vurgular.

*Yiksek kiltlr olarak kiltir tanimi “kiltir” ve “toplum”u yete-rince birleStiremeyen “dar” bir tanim
olarak kabul edilirse, “tim bir yaSam bigimi” olarak kultiru tarif eden antropolojik taniminin da kultari
fazla geniSlettigi, kil-turle toplumu ¢ok fazla birleStirdigi sdylenebilir.

*1930"larda Radc-liffe-Brown gibi taninmiS antropologlar kultird “belirsiz bir soyutlama” olarak
ni-telendirirken, 1970%lerin yapisalci antropologlari ve sosyologlari kultirin varligini inkar etmeseler
de, onu sosyal degiSmenin nedeni degil sonucu kabul etmiSlerdir.

* Evrimci yaklaSimin diger bir 6nemli ismi Lewis Henry Morgan“dir (1818-1889). Morgan Eski Toplum
(1871) kitabinda toplumlarin teknolojik geliSme duzeylerine gére farklilaStigini ve kuiltirel evrimin
teknolojik geliSmeyle birlikte gercekle$tigini vurgulayarak kiltirel evrimi U¢ ana evreye ayirir: Avci-
toplayicihidin  hakim oldugu ilk evre yabanilik evresidir. YerleSik hayata gec¢i$, hayvanlarin
evcilleStiriimesi ve ¢omlekgiligin geliSmesiyse ikinci evre olan barbarlik evresinde gercekleSir. Son evre
olan uygarlik evresine ise yazinin keSfedilmesiyle gegilir. Morgan®“in bu goruSui/siniflandirmasi, batin
dinya muzelerinde ilk, orta ve “taS devri’ne ait sergilerde ya da paleolitik ¢ag insanlarina, “Yeni Ta$
Devri” ya da Neolitik ¢cag insanlari—na iliSkin sergilerde, ilging bir bicimde, hala surdirilmektedir.

Yayiimacilik (Difizyonizm);

*Bir kiltirin degiSmesinde en 6nemli etkenin diger kiiltirlerin maddi ve manevi 6gelerinin o kiiltire
girmesi oldugunu belirten yayilmacilik, insanlik tarihinde birka¢ ¢ekirdek bélge oldugunu ve kultirel
6gelerin bu merkezlerden gevreye yayildigini savunur.

*Teknolojik geliSmenin her kiltirde kendiliginden gergekleSmeyecegini, kiltir igcinde 6zgin buluSlarin
kendi baSina ortaya ¢ikiSinin ¢ogu zaman mimkin olmadigini 6éne siren yayillmacilik, baSka
kulturlerden almanin ise genel bir kural oldugunu ifade eder. Yayilmaci okulun ortaya ¢gikmasinda
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muzecilik etkili olmuStur.
*Yayillmaci okul Almanya“da geliSmiStir.

Franz Boas: Tarihsel Tikelcilik/Ozguiciilik ve Kiiltiirel Goérecilik;

*BaSlangigta yayillmaci yaklaSimi benimsemiS olsa da Tarihsel Tikelci/Ozgiicti yaklaSimin mimari,
modern Amerikan kultirel antropolojisinin babasi olarak kabul edilen, Amerikali antropolog Franz
Boas“tir.

*Her bir kiltirtin nasil geliStiginin ayri ayri incelenmesi ge—rektigini zira her kiltiiriin kendine 6zgl

ve ayri bir tarihi oldugu goéraSu tarihsel 6zgicl yaklaSimin temel tezidir. Bu nedenle kiiltirel
goreciligin kurucularindan biri oldugu goriilen Boas bu dogrultuda evrimci okula karSi en gigla
kuramsal tezin de mimarlarindandir.

*Yirminci yuzyil antropolojisinin Sekillenmesinde énemli bir rol oynami$ olan Boas®a gére kultar, “bir
toplulugun toplumsal davraniSlarinin bu-tiin ifadelerini, bireylerin igcinde yaSadiklari grubun
aliSkanliklarindan etkilenen tepkilerini ve bu aliSkanliklarin belirledigi insan etkinliklerini” igerir.

*Tylor*a gore kultlr insan becerilerinin bir birikimiyken, Boas, her birimizin taktigi bir
“kultdrel gézlUk” benzetmesini dnerir.

*Kiltirel goreciligin 6nemli bir mimari olan Boas ve 6grencileri i¢in, diger kultlrleri tamamen

kendi degerlerimizi 6lgit alarak degerlendirme egilimi olan etnikmerkezcilikle (etnosentrizm) ve
irk¢ilikla savaSmak antropoloji disiplinin temel misyonudur.

*Biyolojik Irk: Biyolojik olarak irk, alt tirleri agiklamak i¢in kullanilan bir kavramdir ve Homosapiens,
yani bizim tirimuz igin alt tdr yoktur. Bizim tlrimiz icinde bir populasyonun digerinden farki bile
yumuSak geci$S gosterir, keskin farkliliklar yoktur. Bu nedenlerden dolayi, antropologlar irkin biyolojik
olarakici b oS bir kavram oldugunu, insanlar igin gegerli olmadigini ve insanlar igin kullanilamayacagi
ortaya koymuStur.

*Boas ve ogrencileri icin, etnik-merkezcilik ve irkcilikla savaSmak antropoloji disiplinin te- fi

yl mel misyonudur.

Kulturel CeSitlilik, Etnik-Merkezcilik ve Kltlrel Goérecilik;

*Bizimkinden fakli hayat tarzlari, bizim kultirimiuzden oldukca farkli kulturler oldugunu biliyoruz.
YaSadigimiz topraklardan uzak cografyalarda, baSka dilleri konuSan, farkl dinlere mensup ve ¢ok
degiSik yaSam bicimlerine sahip milyarlarca insan yaSiyor. Sadece bizden binlerce kilometre uzakta,
baSka ulkelerde degil; yaSadigimiz Sehirde, ayni mahallede, hatta oturdugumuz apartmanda da bizden
farkli giyinen, konuSan ve bizimkinden agik olarak farkli yaSam bigimlerine sahip insanlar gériyoruz. Bu
durum insan olmanin farkl yollarinin oldugunu, giindelik yaSam iginde bizimkinden farkli davrani$
bigimleri ve hayat tarzlari oldugunu bize hatirlatir. Belki daha da énemlisi, bu gézlem sadece diinyada
ya da baSka bir cografyada degil, bir Ulkede ve ayni toplum iginde bile tek bir kultirin degil, farkh
kulttrlerin oldugunu karSi gikamayacagimiz Sekilde bize gosterir.

*Bireyin kendi kiltirel degerlerini 6n plana alarak baSka kiltir-leri kendi kiltirinin deger
sisteminden degerlendirerek yargilamasi etnik-merkezcilik olarak adlandirilir.

*Etnik-merkezcilik siklikla kendi kilturind yiceltme ve baSka kulturleri kiigimseme, otekileStirme ya
da a$agilama duzeyinde kendini gdsterir. Bu nedenle, etnik merkezciligin hic de masum olma-digi,
aksine heterofobi (farklilik korkusu/di$manligi), zenofobi (yabanci korku—su/diSmanhgdi), islamofobi
(slam korkusu/diSmanligi), homofobi (eScinsel diSmanhgi), Sovenizm ve daha énemlisi irkcilik ile gok
yakin bir ili$ki icinde oldugu

belirtilebilir.

*Kulturel gorecilik ya da kaltirel rélativizm, baSka kulttrleri kiSinin kendi kaltirinin degil, o kilttrin
baglami icinde gérmesi ve degerlendirmesi du$uncesidir.

Kultur-KiSilik Ekoly;

*Psikoloji yonelimli bir bakiS agisiyla her toplumun kendi karakteristik kiSiligini Urettigini savunan
Benedict, kulttrdn, onu yaratanlarin ortak kiSiliklerinin bir yansimasi oldugu géruSunu ortaya
atmiStir,

*Benedict, baSyapiti sayilan Patterns of Culture“da (Kultir Oriintiileri) (1934), kil-tiiriin ardindaki
baSlca yaratici glicin toplumsal ve yapisal bir etmen olmaktan ¢ok “duygusal ve estetik” bir gli¢
olan “butinleSme” oldugunu belirtir,

*Benedict, kultirler arasindaki farkliliklarin bireyler arasindaki farkliliklara benzedigini 6ne surer.
*Benedict bu bitlinleStirici 6geye “kiltirel kimelenme” (cultural confi- guration) adini verir.
*nsanlar, kiiltirlenme yoluyla mensubu olduklar kiiltirin hakim kiSilik tipi kalibina dékiilirler.
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*Kultarlenme: Bireyin icine dogdudu kultarl anneden, aileden baSlayarak diger toplumsal kurumlar
aracihgiyla 6grenme sirecidir.

Slevselcilik ve Malinovvski;

*Bronislaw Malinowski (1884-1942) nin geliStirdigi iSlevselci okul toplumun bitin

unsurlarinin, o toplumdaki bireylerin kiltirel olarak tanimlanmi$ gereksinimlerini

karSiladiklari igin iSlevsel oldugunu savunur.

*Bronislaw Malinowski, biitlin insanlarin bazi biyolojik ve psikolojik gereksi-nimlerinin ortak oldugunu ve
bitin kaltirel kurumlarin esas iSlevinin bu gereksinimleri karSilamak oldugunu vurgular.
*Malinowski bitin kilttrlerin karSilamak zorunda oldudu Ug¢ temel gereksinim diizeyini Soyle
belirlemiStir:

1.Beslenme ve cinsellik gibi biyolojik gereksinimler.

2.Egitim ve hukuk gibi aragsal gereksinimler.

3.Din, sanat gibi bitlinleStirici gereksinimler.

*Malinowski, temel (biyolojik) gereksinimleri ve kil-tirel karSiliklarini Soyle siralamaktadir.

Biyolojik Gereksinim
1-Metabolizma
2-Ureme
3-Bedensel rahatlik
4-Guvenlik
5-Hareket
6-Blylime

7-Saglhk

Kdltdrel karSilik
1-Beslenmesistemi

2-Akrabalik

3-Konut

4-Korunma ve savunma
5-Faaliyetler ve iletiSim sistemleri
6-Egitim

7-Hijyen
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*Malinowski“ye gore eger antropologlar bir kiltiriin bu gereksinimleri karSilama yollarini
¢ozimleyebilirlerse, kiiltirel 6zelliklerin kdkenine de ulaSabilirler.

Yapisal-Slevselcilik ve Radcliffe-Brown;

*Ingiliz antropolog Alfred Reginald Radcliffe-Brown (1881-1955), yapisalci-iSlevselci olarak
bilinen diSiince okulunun kurucusudur,

*Radcliffe-Brown ve onu izleyenler bir toplumun her gelenek ve inancinin, o toplumun yapisini
surdirmeye donik belirli bir iSlevi olduguna inanir.

*Radcliffe-Brown bir toplumun tek tek Gyelerinden farkh oldugu fikrini Durkheimdan

almiStir.

*Radcliffe-Brown“a gore, antropoloji bireysel eylem Uizerinde yogunlaSmak yerine onlari yoneten
yapiya ulaSmaldir.

*Yapisalci-iSlevselci yaklaSim, antropologlarin toplumlari ve kulturlerini sistemler olarak
¢6zimlemelerine ve ¢eSitli parcalari arasindaki karSilikh iliSkileri incelemelerine yol agmiStir.
*Radcliffe-Brown toplumsal davraniSin evrensel yasalarini ortaya ¢ikaramami$tir.

Yapisalcilik ve Claude Levi-Strauss;

*Yapisalciliga gore kultur, temelde yatan evrensel bir diSince kalibinin Grinu olarak gordldr.

*Bu yaklaSima goére antropologlarin goérevi, insanlarin bu sireci baSarmasinin temel ilkelerini
aciklamak ve altta yatan kaliplari ortaya ¢ikarmaktir.

*Yapisalcilik, toplumsal goértingllerde toplumsal yapi adi verilen ve yalnizca bir model

kullanimiyla anlaSilabilecek gizli bir boyutun varhigini kabullenmektedir.

*nsanlar icin dogal diinyanin, insan kavrayiSinin 6tesinde bir gergekliginin olmadiginin kabuld,
yapisalciligin dogal diinyanin nesnel olarak varolmadigini 6ne surdigi anlamina gelmemektedir.
*Claude Levi-Strauss (1908-2009), insan akhnin, algiladigi toplumsal dinyayl temel Dbilgi
parcaciklarina ve zihinsel kategorilere ayirarak bir dizen oluSturdugunu savunan yapisalci
antropolojinin en dnemli ismidir.

*Levi-Strauss, aklin yapisinin fikir, simge ve mitoslari, genellikle zit ya da ikili kategorilerle nasil
oruntuler halinde 6rgutledigi Uzerinde durur.

*En blyuk karSithk ise “kendilik” ve “baSkalar1” arasindadir; bu karSithk, kiltirin de bagimli oldugu
simgesel iletiSimin ortaya gikmasi icin gereklidir. lletiSim, karSihkl bir deg@i$ tokuStur; mallari oldugu gibi
eSlerin degi$ tokuSunu bile kapsayabilir. Ensest tabusu iSte bu nedenle, bdylesine kokli olan “kendilik”
ve “baSkalar” karSithgindan kaynaklanir.

CatiSmaci ve Uyarlanmaci YaklaSimlar;

Yeni Evrimcilik

*Amerikali Antropolog Leslie White (1900-1975) ile Avusturyall arkeolog Gor- don Childe

(1892-1957) Yeni Evrimciligin 6nemli temsilcileridir.

*Leslie White, The Science of Culture (Kultar Bilimi) baShgiyla 1949 yilinda ya-yinlanan kitabinda

kulturd en 6nemli bileSeni teknoloji olan buttincul, dinamik ve simgesel bir sistem olarak tanimlar.

*White, Marx“in izinde, toplumsal ve kuiltirel goéringulerin G¢ duzlemde ele alinmasi gerektigini
savunur. Temel dizlem teknolojiktir ve toplumdaki dedi$Sme slreci bu dizlemde ba$ gdéstermektedir.
kinci dizlem, aile, hukuk, devlet gibi kurumlarin dahil oldugu sosyolojik dizlemdir ve toplumun
teknolojik temeliyle ideolojisi arasinda dolayimi oluSturmaktadir.

*White, toplumsal evrimin entropiyi (rastlantisalli- §i1) azaltarak ilerledigi fikriyle, kiltirtin enerji-tutan

bir sistem oldugu kuramini bir-leStirerek kultirel karmaSikligin ve geliSmenin nedenlerini anlamaya
caliSti

Kdltirel Ekoloji YaklaSimi;

*Julian Steward (1902-1972) da kdltirel evrim ile ilgili olmakla birlikte, ondan farkli olarak, kdltirlerin
cevreleriyle olan etkileSimini vurgulami$ ve kalti-rel sistemlerin ¢evresel uyarlanma yoluyla evrimi
Uzerinde odaklanmiSti, Steward“in bu gcali$Smasi kulttrel ekoloji adi verilen yaklaSima yol agmiStir,
*White, evrimcilerin insan kultlirG Gzerinde bir bitin olarak odaklanmasi ve genel yasalari teShis

etmesi goriSindeydi.

*Steward ise bu yasalari keSfetme yaklaSiminin, tam da belirli kiltirel sistemlerin mevcut
geliSimiyle degil de, soyut olarak kiiltirle ugraStigi igin baSarisiz kaldigini savunmuStur.
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*Steward, kultirel ekoloji icin ¢ temel dizey dne surmUStar, i- Kiltirin teknolojisi ve g¢evresi
arasindaki karSilikl iliSki ¢dzimlenmelidir, Kultur, insanlar yiyecek ve barinacak yer saglarken

elindeki kaynaklari ne derecede etkili kullanabilmek-tedir? ii- Kultirin teknolojisiyle iliSkili davrani$
kaliplari gozumlenmelidir, Kulturin tyeleri, yaSamlari icin gereken iSleri nasil yerine getirmektedir? iii-
Bu davrani$ kaliplar ve kdltirel sistemin diger 6geleri arasindaki iliSki belirlenmelidir.

Marksist Antropoloji;

*Marksist antropoloji, toplumsal degiSmeyi agiklamak igin, bir toplumun ayirt edici unsur ve celi$ki
dizileri Gzerinde durur. Bu yaklaSim g¢evre ile kiltirel evrim arasindaki iliSkide, toplumsal sistemlerin
déniSmesine yol agacak iliSkileri dnemli gorur.

*Marksist antropologlar da, Marx gibi, Gretim tarzi ve iliSkilerinin toplum ya da kulttrlerin ya-pi ve
geliSimlerini belirleyen birincil etken olarak goérar.

*Marksist antropologlar, bu anlamda, kiltirtn igindeki Gretim ve dagitim araglarinin nasil
Sekillendigine, nasil degiSme gecirdigine odaklanirlar.

*Marksist antropologlar siyaset ile iktisat arasinda dogrudan ve tek yonlu bir belirlenim iliSkisini

6ne surmenin kaba bir maddecilik oldugunu vurgularlar.

*Yapisal Marksizm, yirminci ylzyilin ikinci yarisinda Marksist antropolojisinin hakim

paradigmasini oluSturmuStur.

*Marx, Engels, White ve Steward“m fikirlerinin daha da geliStirilmesi, kiltirel maddecilik adi verilen
bir perspektife yol agmiStir.

*Kiltirel maddecilik yaklaSimi fikir, deder ve dinsel inanglari gevresel koSullara uyarlanma araclari
olarak goérur. Bu goériSin en 6nemli temsilcisi Marvin Harris (1927-2001), kulttirel uyarlanma

Uzerindeki maddi sikintilari vurgular.

Simgeci/Yorumsamaci Antropoloji;

*Yorumsamaci antropolojiyle 6zdeSleStirilen Clifford Geertz (1926-2006), her kiltiriin goreceli olarak
ele alinmasi gerektijine dair Boas"in yaklaSimini geliStirmiS ve genel davraniS orintilerine
ulaSmaktansa, her kdltirtin ayrintili bir tablosunun ¢izilmmesine 6nem vermiStir.

*Geertz, kultur ile toplumsal yapinin ayni gértingiinin farkli soyutlamalari oldugu, bu nedenle
toplum-sal yapinin sosyologlara birakilarak antropologlarin sadece kiul-turle ilgilenmesi gerektigine
dair Parsonscu vurguyu paylaSmiStir.

*Simgeci veya yorumsamaci (ya da hiimanist) antropoloji olarak adlandirilan yaklaSimini Geertz ilk
kez Interpretation of Cul- tures (1973) (Kilttrlerin Yorumlanmasi) adl kitabinda ortaya koyar.

*Geertz, araStirmalarinda insanlara kendi yaSamlarini anlattirarak sadece antropologun

imgeleminin nesneleri olarak sunmaktan kaginmiStir.

Feminist Antropoloji;
*Eril-merkezcilik: Toplumsal 6rgitlenmede erkegdi ve onun toplumsal rollerini merkeze alarak davranma
ve tutum geliStirme egilimidir.

*Antropolojide feminist diSUncenin tohumlari yirminci yizyilin ilk yarisinda El- sie Clews Parsons,
Alice Fletcher, Phyllis Kaberry ve Margaret Mead gibi kadin antropologlar tarafindan atilimiStir,

Margaret Mead;

*Franz Boas ve Ruth Benedict'in dgrencisi olarak lisans egitimini Columbia Universitesinde
tamamlayan Mead, 24 yaSinda bir doktora dgdrencisi olarak ilk buyuk alan araStirmasini yapti, Buytk
Okyanus“ta bir ada olan Samoa“da gercekleStirdigi araStirmasinin amaci, ergenlerin gegirdigi biyolojik
degiSikliklerin toplumsal, psikolojik ve duygusal gerginliklerle dolu oldugu kuramini sinamakti, Farkh
bir ifadeyle, Mead, ergenligin evrensel olarak gerilimli olmayabilecegini; davrani$ ve degerler

kulturden kultire farklilik gosteriyorsa, ergenlik deneyiminin de farkli olabilecegini duSuntyordu,
*Ergenlik déneminin gerginlik déonemi olmak zorunda olmadigini ve buna kiiltirel koQullarin neden
oldugunu vurguladi: “Ergenlik zorunlu olarak bir gerilim ve baski dénemi degildir; onu bdyle kilan
kiltirel koSullardir,” Ergenlik veya eril-lik gibi bir “yaSam olgusu”nun farkh bicimler alabilecegini
gbstermekle Mead, bazen “insan dogasi” olarak sorgusuzca

kabullenilen Seyin kultirel bir triin olabilecegini gdstermiStir,

*Biyolojinin yazgi oldugunu diSunmekten kaginmak gerektigini en glicli vurgulayan Mead olmuStur.
*Mead"in 1928 tarihli s6z konusu ¢aliSmasi, ayni zamanda psikolojik antropolojinin (kultir ve kiSilik)
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baSlangici olarak kabul edilir.

*Mead"in feminizm ile antropoloji arasindaki képrintn inSasina ve genel olarak feminist diSunceye iki
dizeyde yaptidi katki dnemlidir, Birincisi antropolojide hep dogal (biyolojik) kabul edilegelen kadinlik
ve erkeklik rollerinin kilti—-rel/toplumsal oldugunu ortaya koyarak toplumsal cinsiyetin kdltirel inSasi
mefhu~munu geliStirmigtir. kincisi ise, feminist projeye bir kiltirel alternatif géstermistir.

UNITE 3
Toplumbilimsel Bir Olgu Olarak Kiiltiir;

BUTUNLEITRICI OBELERIN KAYNAGI OLARAK KULTUR Toplumsal

Ogelerin Uyumlu Bitinligi: Slevselci YaklaSim;

*Toplumbilimin kuruculari arasinda yer alan, pozitivizm ve iSlevselciligin savunucularindan Emile
Durkheim, bir toplumda kiltiire iSaret eden ortak degerler, diSunceler, ahlaki biling ve duygusal
yaSamdan s6z ederken kolektif biling kavramim kullanir.

*Toplumsal Sbélimi™ (De la division dit travail sociale) eserinde, dayaniSma tiir-leri Gzerinden,
basit toplumlarla sanayi toplumlari arasindaki farkliliklara iSaret eder. Birbirine benzeyen, ayni iSleri
yapabilen bireylerin mekanik dayaniSmasi ilkel toplumlara 6zgliyken farklilaSma, uzmanhk ve
yuksek iSbolimuyle organik dayaniSma, sanayi toplumlarmda gorilmektedir.

*Durkheim“a gore, artan iSbolim, daha fazla bireysel 6zgirlik ve mutluluga yol agmakla birlikte,
eylem Uzerinde geleneksel ve kiltlirel denetimlerin giigsiiz- leSmesi sebebiyle bozulmaya ve

anomi olarak adlandirilan dizenleme yokluguna yol actigini savunur.

Y] seeee

Durkheim, Dinsel YaSamin Temel Bigimleri** (Les fonnes elementaires de la vie religieuse)
eserindeyse toplumsal bitinleSme stireglerini agiklamak igin, din Gzerine incelemeler yapmiStir.
*Durkheim, bitlin dinlerin kutsal olan (sacre) ile kutsal olmayan (profane) ayrimi etrafinda
Sekillendigini belirtirken kutsal olanin, 6zellikle dinsel térenlerde tabular, ritleller araciligiyla

inang dizilerinin simgeler Uzerinden, kultirin bileSenleri olarak sayilan toplumda paylaSilan duygular,
ahlaki degerler (zerine yogunlaSma saglayarak, ortak kimlik ve aidiyet hissini guglendirdigini
vurgulamiStir.

*Durkheim®in iSlevselci bakiS agisina, “Simgesel ve Yorumsamaci AntropoloTjinin temsilcilerinin

kiltiir analizlerinde de rastlanmaktadir. Ornegin; Victor Turner, toplumsal dayaniSmanin, ritieller

ve simgelerin, toplulugu buttnleStirici glici Gzerinden, kiltlriin ve toplumsal dizenin yeniden
Uretimine katkida bulundugunu savunur.

*Mary Douglas ise 6zellikle bir topluluktaki temizlik ve kirlilik kavram-lari Gizerine olan algi ve

inanclarin, kalttr érintisdyle dogrudan ilgili oldugunu savunur.

*19. ylzyihn ilk yarisinda, Fransa“da devrim sonrasi yeniden yapilanma cali$malari sirasinda,
toplumbilime yon veren isimlerden Frederic Le Play (1806-1882) “Science Sociale” okulunun
kurucularindan olup, toplumlarda dengeyi, bari$i ve sabitligi saglamak icin, uyulmasi gereken temeller
Uzerinde durmuStur. “Avrupa [Scileri” adli eserinde, aile monografilerine dayanarak, aile siniflama
sistemi kurmuStur. Buna gore, ataerkil aile tipinde mallarin bir kuSaktan

otekine, kok aile tipinde sadece va-ris olarak secilen gocuga parcalanmadan gegtigini agiklar.

Bir Sistem Olarak Kiiltur: Yapisalci YaklaSim;

*Talcott Parsons, maddi gUglerle kiltir arasindaki iliSkiyi, birleSik gérgul diin—yanin analitik dizeyleri
(analytical levels of a unified empirical world) Gzerinden kavramsallaStirmaktadir. “Toplumsal Eylemin
Yapisi” (The Structure of Social Acti- on) (1937) adl yapiti, kiltlr sosyolojisi alaninda, insan failinin
rasyonel aktdr mo—delleri agisindan biyuk énem teSkil eder.

*Parsons, insan eyleminin, normatif bir yapiya sahip oldugu, idealler ve ortak bilingten de
etkilenerek, bireyi gudimledigini savunan iradeci eylem modelini (voluntaristic model of action)
cizmektedir.

*Parsons, geliStirdigi amaglar, araclar, Sartlar, normlar ve ¢aba olmak Uzere, be$ temel birim edimine
dayali, gokboyutlu insan eylemi modelini gizer.
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*. Parsons®a gore, kismen rol beklentilerini belirleyerek, insanlara, birbirleriyle iletiSi-me gegme ve
kendi eylemlerini eSguidimleme olanagi sunan sistem, “Kltirel Sistem”dir. Kiltlirel sisteme yonelik,
baSlica ¢ etkinlik alani bulunmaktadir. Bunlar; bili$sel simgeler dinyasi (6r: matematiksel denklemler,
finansal raporlar), anlatim-la ilgili simgeler (6r: sanat, mizik) ile ahlaki standartlar ve normlardir.
*Parsons"Iin sistemler kuraminin en karmaSik hali “The Social System” ve “Toward a General

Theory of Action” eserlerinde geliStirilen AGIL modelidir.

*Parsons‘gl yaklaSimda kiltir, toplumsal diizeni strdirmede normlar, degerler ve simgesel siirecleri
kapsamasi agisindan buyik éneme sahiptir.

*Yapisalci toplumsal sistem yaklaSiminin bir baSka temsilcisi Robert K. Mer- ton“dir. “Sosyal Yapi ve
Anomi” (Social Structure and Anomie) adli eserinde, bitlinleSmenin saglanabilmesi igin, norm ve
degerlerin taSidiklari 6nem, kultirel hedefler ve kurumsal araglar tizerinde durulmaktadir.

*Merton, toplumsal yapilar arasindaki iliSkileri dizenlemede agik ve gizil iSlev-ler olmak lizere bir
ayrim yapmiStir. Acik iSlevler, érgutlerin agiklanan amaglari ve gorevlerini, gizil iSlevlerse orgutlerin
faaliyetlerinden dodan sonuglari ifade etmektedir.

*Kiltur konusunda, butinleStirici baki$ acgisi Uzerinden kavramsallaStirmalar yapan Merton, bilimin
kultirel amacinin yarar saglayan yanindan ziyade, dogru ve iyiye go6tirmesi oraninda
degerlendirildigini savunur.

*. Weber"in teorilerinde, Aliman hermendtik perspektifinin temsilcilerinden Wilhelm Dilthey

ile Kant ve Hegel“in idealizmine rastlamak mimkunddr.

*Dilthey, Geisteswissenschaften (insani  bilimlerin) hermendtik  yontemiyle
Naturwissenschaften (doga bilimlerinin) gdzleme ve deneye dayali metodu arasindaki

farklihga dikkat ceker.

*Dilthey, sosyal gortingllerin kiltirel bakiS agisiyla incelenmesi gerektigini savunurken kaltird,

gucla ve dzerk bir alan olarak ortaya koyar.

*Weber, Dilthey*den vyararlanarak, kiltir kavraminin da yer aldigi tim toplumsal
¢6~zimlemelerinde Verstehen (anlama) yaklaSimini savunmuStur .

*Weber“in kiltir kuramina en 6énemli katkilarindan biri de, modern kdltiriin bir unsuru ve dogal bir
getirisi olarak rasyonelleSme kavramini ortaya koymu$ olmasidir.

*. Weber, “Protestan Etigi ve Kapitalizmin Ruhu” yapitinda, kapitalizmin ortaya c¢ikiSinda

dinsel inanglarin rol oynadigini belirterek, materyalist go—ruSlere karSi gikar.

Semiyolojik ve Post-Yapisalci Kiltlr Analizi;

*Yapisalcilikta kultirle dil birmbirine benzeyen paralel kavramlar olarak ele alinmaktadir.

*Yapisal dilbilim, dilin, sézcukler ve sesler gibi mikro-6delerde meydana gelen bir sistem olarak

kavranip analiz edilebilecegi fikrine dayanmaktadir.

*Yapisalci yaklaSimda asil odak, bireysel insan failinin bilinci ve Ustin niteli=gi degil, kiltir sisteminin
roli ve kllthr sistemi galiSmalaridir.

*isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure'e gére dilbilim, toplumsal yaSamin bir parcasi olarak
simgelerin rollerini ve dodasini inceleyen bilim dalinin, semiyolojinin (gdstergebilim) dallarindan

yalnizca biridir.

*Gosterge, gosteren (akustik imge ya da yazili iSaret) ve gosterilenden (kavram) oluSur.
Gdsteren ve gosterilen arasindaki iliSki sabit ya da zorunlu degil, keyfi ve nedensizdir; toplumsal
uylaSimlarin sonucu oluSmaktadir.

*Semiyotik kultur modelini savunan dnemli isimlerden biri Fransiz diSunur Roland Barthes*tir.

Dilbilim ve kultirel araStirma arasindaki yakin iliSkiyi, gosteren Csignifiant) temsil iSini yapan

Seyle, gosterilen (signifie) temsil edilen Sey ya da kavram Uzerinden yapilandirir.

Barthes, Fransiz kiltiriini ve gindelik yaSamini ¢ézimleyen dergi yazilarinin derlemesi olan Cagda$
Sdylenler (Mitolojiler) adli eserindeyse semiyotik yaklaSimla kaltir igindeki iSaretlerin asla masum
olmadigi—ni, aksine ideolojinin yeniden Uretimin karmaSik aglarini yansittigini savunur.

*Post-yapisalci kiltir kuramcilarinin etkilendigi en dnemli isimlerden biri de Claude Levi-

Strausstur.

*Kultir sistemlerinin kendi kurallar ve iSleyi$ mantigi oldu—~gunu ortaya koyan Levi-Strauss, kultirtn
butindyle kavranmasinin, agik anlamlar ve kiSisel deneyimlerin goérinir dizeyinin o6tesinde
aranmasiyla mumkin olabile—cegini savunur.

*Levi-Strauss, kultlr Uzerine en ilging ¢caliSmalarindan birini antropoloji alaninda vermiStir.

“Akrabaligin Temel Yapilari” (Les structures elementaires de la parente) eseri, akrabaligin

bati-di1$1 toplumlarda toplumsal érglitlenmenin temelinde yer almasi sebebiyle evlilik ¢eSitleri, akraba
isimlendirmeleri, akraba-temelli klan érgutlenmeleri, yerle$im bigimleri, milkiyet sahipligiyle aile iliSkileri
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Uzerinedir.

*Levi-Strauss“u On plana c¢ikaran, kultirel sistemlerin kendi kendini surdirebilen 6zelligine dikkat
ce~kerek, kultirtiin 6zerk bir alan oluSunu ortaya koymu$ olmasidir.

*Post-yapisalci yaklagimin en dnemli temsilcisi Michel Foucault, kiltard, iktidar, bilgi ve sGylem
kavramlari Uzerinden inceler.

*Saussure'un etkileri, sdylemin derininde bulunan 6zu belirten episte- me kavramini
kullanmasinda goruldr.

*Foucault'ya gore, egemen iktidar ve disipli- ner iktidar, sapkinin normalleSmesine yonelik cezalari
icerirken biyo-iktidar bici"mi, modern devlette cinsellik ve arzu kavramlarinin yalnizca bastiriimasi

ya da san-surle degil, onlari harekete gegirerek denetime alinmasini

iceren birleSik bir séy-lemdir. lktidarin bu hegemonik etki alanini kilcal damarlara benzeterek tim
nifus Gzerinde yayilan bir aga benzetir.

UNITE 4

Kiiltiir Olgusunun ideolojik Kullamimlari;

INDRGEYICI, SAFLAITIRICI BAKIi ACISI;

*deolojinin sosyolojik agidan ele alinmasinin en énemli yani, fikirle toplumsal ya—pi ve toplumsal
eylemler arasindaki bagin ortaya konulmasidir.

*Bir toplumda, be-lirli bir sinifin ya da belirli bir sosyal grubun davrani$larina yon veren siyasal bir
ogreti olarak ideoloji, kilttirel bir diStince formunu ifade etmektedir.

Kdltiir ve Egemen Ideoloji EleStirisi: Marksist Baki$ agist;

*Karl Marx“a gére, sanayi toplumlarinda kiltiir, egemen ideoloji olarak iSlemekte—dir.

*Marksist anlamda ideolojinin maddesel goringulerinden biri olarak meta fetiSizm kavrami, kapitalist
pazar siste"minde yer alan metalarin, baskin ideoloji tarafindan, arzu nesneleri haline sokul"masi
sonucu degiSim degerinin, kullanim degerinin 6niine gegcmesiyle gercekleSir.

*Marksist ideolojinin en énemli kavramlarindan biri olan ya—bancilaSmayla bireyin; dogal, toplumsal,
kulturel ¢cevresine olan uyumu, cevresi Uzerindeki denetimin azalmasiyla ortaya c¢ikan caresizlik ve
yalnizlik durumu an-latiimaktadir.

*Marx"in sinifli toplum ve kapitalist sistem baglaminda, yoneten sinifla yonetilen sinif iliSkisinden
temellenen ideolojisinin gucl, kiltdr, ekonomi ve iktimdar alanlarini sistematik bigcimde iliSkilendirme
becerisinde yatmaktadir.

*Marksist baki$ acisiyla ideoloji, icinde sinif micadelesinin verildigi bir alandir.

*Kualtar kavraminin ideolojik kullaniminin en belirgin érneklerinden biri, Fran—siz Marksist dGSunir

Louis Althusser'in Devletin ideolojik Aygitlari (DIA) kavra~minda 6n plana gikmaktadir.

*Althusser‘e gore, devletin kapitalizmin yeniden ure-timine olanak saglamada kullandig iki tir sistemi
vardir. Birincisi Devletin Baski Aygitlari (DBA); hikumet, ordu, polis, mahkemeler, hapishane gibi
zorlayici gii~ci kullanan kurumlan ifade eder. kincisi Devletin Ideolojik Aygitlari (DIA), egi-tim, din, aile,
siyaset, sendika, haberle$Sme, basm-yayim icerir.

*Antonio Gramsci ve onun hegemonya kavraminda dikkat cekmektedir. Hegemonya kavrami kisa—ca
devletin ve ydnetici sinifin, sivil toplum iginde fikirleri dizenleme yetisidir.

*Gramsci‘nin tanimladigi  he~gemonya kavramini, eSitsizligi guglendiren ve eleStirel duSince
giriSimlerinin 6ni—nu kesen ideolojinin bizzat yaSadigi hakim kultirel motifler olarak degerlendirmek

mUmkUinddar.

ideolojik Anlamda Ulus-Devlet Kavram>: Kiiltiirel HomojenleSme ve Asimilasyon;

*Yirminci ylizyll diinya siyasi tarihi temel olarak iki diinya savaSiyla SekillenmiS-tir. Ozellikle 2. Diinya
Sava$i“ndan sonra, cografi sinirlari belirli bir kara pargasi Uze-rinde, bayrak ve dil birligi gibi simgesel
birleStirici 6gelerle ortak kultir séylemine dayali, homojen bir halk yapisiyla tanimlanan ulus-devletler,
gercek ve ideal olanla maddi ve maddi olmayan arasinda mekansal ve zamansal dizenleme ve
temsillerle oluSturulmu$ ideolojik yapidir.

*Ulusal kiltir kavraminin pek c¢ok igerigi vardir. Ik olarak, bilim, teknik, edebiyat, felsefe, sanat
alanlarinda uretilmi$ kdiltirel Griinler bitiinadir. Kkinci olarak, ulusal élgekte idari, ekonomik ve dinsel

kurumsalliklar bitiiniine iSaret eder. Uglincii olaraksa bir toplumdaki bireylerin davraniSlari dogrudan
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g6z-lemlendiginde agikga goérilebilen, tim Gyeler tarafindan ortak paylaSilan davrani$-lar bitinaddr.
*Asimilasyon bir doniSme devinimi olup, kendi kendine de—gil, gevre tarafindan yeniden

Sekillendiriime eylemidir. Tarihselligi bir anlamda diSlayarak, evrensel sitrece dahil edilip, sosyal
yaSamin tim boyutlarini igeren bir bilincin inSasi olarak, birbirine benzetmek anlamina gelmektedir.
*Asimilasyon kulturler arasi degiSim ya da kdltirel yayilmadan farkl olarak modern bir

olgudur.

ideolojik Tabanli Kiiltiirel Gerilim: Diinya Sistemleri ve Medeniyetler CatiSmasi;

*Kapitalizmin bir diinya sistemi halini almasi, burjuva kiltiriinin kendi diSinsel ve maddi temellerini
saglamlaStirip, ideolojik olarak hegemonik hale getiriimesi, ekonomik, siyasal, diSunsel ve bilimsel
alanlarda kendini hissettirmiStir.

*Yeni dunya duzeni degerlendirmesiyle ilgili olarak, Samuel Huntington “Mede-niyetler
CatiSmasi** kavramiyla uluslararasi ittifaklarin kurulmasinda, medeniyetlerin belirleyici olacagi, bu
sebeple olasi gatiSmalarin, medeniyetler arasinda gergek-leSecegi goriSuni savunmaktadir.
*Huntington, kimlik ve medeniyet unsurlarinin én plana ¢ikarak, yirmibirinci yuzyil uluslararasi iliSkiler
ve politika arenasinda rol oynayacagini belirtir. Medeniyetler CatiSmasi ve Dunya Dizeninin Yeniden
Yapi—lanmasi eserinde, bu konuya haritalarla agiklamalar getirmektedir.1920%i yillarin profilini
cikardigi ilk haritada, diinya ekonomi politiginin kolonileSmeyle Sekillen—digini, Bati tarafindan
yonetilenler ve Bati“dan bagimsiz olanlar ayrimiyla agiklar—ken ikinci haritada, 1960l yillari Soguk
Sava$ doneminde, Sovyetler Birligi ile ABD gevresinde konumlanan Ulkelerin oluSturdugu, iki kutuplu
diinya Gizerinden ide—olojik farklilaSmaya iSaret etmektedir.

*Huntington, 6zellikle bu tgilincii ddnemden sonra, uluslararasi ittifaklarda belirle~yici unsurun

politik ideoloji kavramindan medeniyet kavramina kaydigini belirtir.

*Huntington tezini aciklamak igin, Sovyetler Birligi“nin dagimasinin ardindan c¢o6zi—len
Yugoslavya 6rnegini vermektedir.

*deolojiyi, bir fikir sistemi olarak kiiltiri, kapitalist diinya ekonomisinin belir-sizlikler ve karSithklar
iceren sosyo-politik sisteminin getirilerinden biri olarak de~gerlendiren Immanuel Wallerstein“a goreyse
bu tarihsel sistemin karSit fikirleri icinde kulttr, merkezi ideolojik

sava$ alani konumundadir.

*Wallerstein“a gore, kapitalist diinya ekonomisi, bir diinya sistemi oldugundan, evrensel
ideolojilerin yansimasi kolaylikla goérulebilir.

*Yirmibirinci ylz—yilda evrensel zaman ve 6lgu birimlerinin kullaniliyor olmasi, bilimsel evrensellige
iSaret etmektedir.

*Gunimizde sayilar yaklaSik 150 olarak alinabilecek ve va-rolu$ amaglari bu evrensel
kurallarin gegerliligini sinirlamak olan egemen devlet-ler bulunmaktadir.

*Wallersteina gore, sistemdeki ikinci 6nemli boyut, kapitalist dinya ekonomisi—nin tarihsel
geniSlemesinin, ilk olarak Avrupa merkezine oturtularak batililaSma—nin modernleSmeyle bir tutuluyor
olmasidir.

*Sistemin Uglinct dnemli boyutu, iS¢i sinifini az paraya daha ¢ok ¢aliStirmak, sermaye birikimini
durmaksizin artirmak yolunda gerekli ideolojik motivasyonu saglayabilmek icin, eSit=sizligin
kaciniimaz oldugu gerceginin Ustlnu orterek, pazarin rekabetci yapisinda, diger gruplarin sahip
olduguna sahip olabilme Sansinin sunulmasiyla gercekleStiri-liyor oimasidir.

COGULCU VE DEGIIKENLIGI ONCELEYEN BAKIi ACISI; Kiltiir ve

ideoloji Kavramlarina Postmodern YaklaSim;

*KureselleSme terimi, 6zellikle 1980lerin baSindan itibaren, éncelikle ekonomik bo-yutu 6n plana
cikan, iS giiciiniin, sermayenin ve mal piyasalarinin, cok-uluslu Sirketler (CUI) ile birlikte,
uluslararasi nitelik kazanmasini ifade etmektedir.

*HaberleSme uydulari, bilgisayar ve internet gibi teknolojik boyutlariyla iletiSim devrimi

niteliginde Enformasyon Cagi“na gegiS, 6zellikle yirminci ylzyilin ikinci yarisinda, dinyadaki siyasal
cizgiyi denetim altinda tutmaya yonelik BirleSmi$ Milletler gibi dev ulusal érgutler, pek ¢ok devleti
iceren NATO gibi ulus- aSiri paktlar ve giinimuzde de etkin gliciinu koruyan Avrupa Birligi gibi ulus-
aSiri birlikler, uluslararasi i$ bolim, git gide artan iS gogu olgusu, uluslararasi ticareti diizenleyen
anlaSmalar, GATT ve Dinya Ticaret Orgitl gibi kurumlar, kireselleS~menin agilimlar olarak
uluslararasi kulturel akimlari belirleyici unsurlardir.

*KireselleSmenin dnemi, insanlarin kimlik anlayi$larini, mekan ve mekanla iliS—ki igerisinde olan
benlik deneyimlerini nasil etkiledigi, kultdrd oluSturan unsurlar etrafinda geliSen ortak anlayiSlar ve
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degerler Uzerindeki etkilerini nasil degiSmeye ugrattigi incelendiginde ortaya ¢ikmaktadir.

*Kiresel pazarin sinir aSan bir medeniyet Urettigi, kireselleSen blue-jean, kolali icecek ve spor
ayakkabi1 markalarini érnek gostererek, tuketici zevk ve tercihlerinin giderek birbi—rine benzeyerek
birleSmesi iddiasina dayanir

*Appadurai, hem uluslarin kendi iginde, hem uluslararasi planda yaSadigi sosyo-kilturel
kureselleSmeyi, be$ farkh grupta topladigi mekanlar lzerinden analiz etmektedir. Buna gdre, etno-
mekan (ethnos- cape), gégcmenler, turistler, milteciler, sirgtndekiler, iSciler gibi hareket halindeki
bireylerden oluSan gruplarin oluSturdugu mekani ifade ederken medya-mekan (mediascape),
enformasyonun elektronik olarak uretildigi ve yayildi§i gazeteler, televizyon, radyo istasyonlari, film
stidyolari gibi mekanlari belirtmektedir.

Sinirlarin Sorgulanmasi ve Kiresel ldeolojiler;

*KireselleSme kavrami, her ne kadar butinleStirici yapiyr 6n plana ¢ikarir gériinse de bu bitiin

olma durumu, goruinurde kalan ¢ogulculuk ilkesi gdéz 6énunde bulun—~duruldugunda, indirgemeci ve

tek tipleStirici bir boyuta da sahiptir.

*Ulf Hannerz, bu durumu, dinya kdltirinan, ¢eSitli yerel kiltirlerin birbirleriyle olan i¢ ice gecmiS ag
baglantisi ve belirli bir kiltirin, belirli bir anakaraya bagli olmadan geliSebilmesiyle agiklamaktadir.

*Kimlik, kiltir ve ideolojilerin sorgulandi§i eksende, kiresel kiltlrle yerel kiltlrin etkileSimini
ifade eden, Tirkce"de kuyerel olarak da sdylenebilen glokalizasyon kavrami, kiresel olmadan
yerel olamayacagi, ayni Sekilde yerel olmadan da kiiresel olanin var olamayacagina dikkat ¢eker.
Ik kez Japon i$ dinyasinda, kireselleSme anlamina gelen dochakuka kelimesi 1980'lerde
kullanilmiStir.

**Global di$in yerel davran” (Think global act local) sloganiyla harekete gegen kiresel egilimler,
Ozellikle pazarlama stratejileri olarak tezahlr etmektedir.

*Ritzer tarafindan kullanilan kavram, Amerikan hizl yiyecek restoran zinciri McDonalds"in, hazir

yiyecek alaninda geli$tirdigi standartlarin tim dinyada kullanihyor ve tuketiliyor olmasini ifade

etmektedir.

ldeolojik Yanilsamalar ve Popiiler Kiiltiir;

*Kuresel kitle kultirinde uretim, kitle iletiSim aracglarinin egemenliginde bulun—-maktadir. Popdler
kultur ve eglencenin tzerine kurulu ideolojinin yeniden inSasi, ulusal sinirlarin 6tesine gegen, eriSimin

en kolay oldugu televizyon uydu yayinci—hgi ve reklamlar tizerinden gercekleSmektedir.

*Populer kultire getirilen en erken eleStiriyi Neo-Marksist disiplinler-arasi eleSti—rel
kuramlariyla kulttrt, ideolojik bir micadele alani olarak analiz eden Frankfurt Okulu
diSundrlerinde gérmek mimkandur.

*Okulun 6nemli temsilcilerinden Theo- dor Adorno“nun ¢ézimlemelerine de girmi$ 2. Dinya SavaSi“nda
kullanilan kultir stratejilerinin, Nazi donemi Almanya“sinda Sahit oldugu, Goebbels“in propaganda
bakanhgdinin gézetimi altinda Uretilen popdilist kitle kaltGrinun,

Nazim®in ylUkseli=Sinde etkisinin biaylk oldugu bilinmektedir.

*Kitle kulturd eleStirisinin 6ne ¢ikardigi en o6nemli kavramlardan biri de Frankfurt Okulu
diSunurlerinden Theodor Ador- no ve Marx Horkheimer tarafindan yazina kazandirilmi$ bir kavram
olan, kiltarel Grtn dretimi ve dagitimi yapan medya Sirketlerini kapsayan kultir endustrisidir.

*deoloji, degerler ve kanaat yaratmak, popiler kiltirin mekanizmalari araciligiyla
gercekleStirilirken gdsterge ve simgelerin pe~Sinden koSan bir tiketici davraniSi modeli

yaratilmakta, sézde farkhlik ve ayrica-liklara dayal kimlik inSasiyla tiiketimin, her alana yayilmasi
saglanmaktadir.

UNITE 5
Kiltiir ve Gelenek

GELENEK KAVRAMI;

*Gundelik hayattaysa gelenek, genellikle geg miSe ait pratik ve dederlere iSaret eden bir s6zcik
olarak kullaniimaktadir.

*Glassie, gelenek sézcugunin kafa kari$tirici ve zengin bir kavram oldugunu belirterek, onun
sadece gegmiSle degil, buglin ve gelecekle ilgili olduguna dikkati gekmektedir.
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*Gelenek sadece gegmiSle degil, bugiin ve gelecekle ilgili bir olgudur.

*Glassie caliSmasinda, “gelenek”in ¢ zamanhligim; ele aldigi nesneler sanat Grlnleri ve bu

sanatlarin ustalariyla yaptigi géri$melerle somut bir bicimde goéster-mektedir.

*Eski bilim anlayi$ina goére, “gelenek, insanlarin yerine ey-lemde bulunan bir Ust-organizma gibi
g6rultyordu, dolayisiyla glinimiz sosyal bi-liminde bu kavrama pek sicak bakilmamaktadir.”
*Organizmacilik ve organizmaci yaklaSim: Toplumsal dinya ile onun kurum ve iSlevlerinin canl bir
organizmaya benzetilmesi yaklaSimi. Gergekte organik olmasalar da “Seyleriorganik bir bitin olarak”
goren ve degerlendiren bilim anlayi$i ve dgretilir.

*kili KarSithk (lar):Birbirlerini timiyle diSlayan terimler ya da kavramlar arasinda bulunan, higbir Sekilde
ortadan kaldirimasi olanakh olmayan karSithk durumu. Bir kavramin anlam ve taniminin neredeyse
sadece kar$itiyla birlikte duSunulmesi hali. Salt birbirlerine karSitliklariyla birbirlerinden ayirt edilen ikili

terimler igin kullanilir.

Gelenek Kavrami ve Gelenegi Tanimlama Sorunu;

*Gelenek, Latince tradere sézctgiinden gelmektedir (Ozbudun, 2003: 331 ve Willi- ams,

1988: 318) ve “aktarmak, vazge¢cmek ya da devretmek anlamlarini taSimaktadir.

*Traditio bir Seyin aktarildigi surece, traditum ise aktarilan Seye” géndermede bulunmaktadir.
*Qzbudun, tradere sdézcigiiniin ayni zamanda “bir Seyi saklamasi igin birine vermek

anlaminda” kullanildigini ifade etmektedir.

*Traditio denildiginde,

a.birine verilen

b.“armagan”i alan kiSinin, verene kar$i yikimlilik olarak iyi muhafaza etme—si gereken c.degerli

olan bir Sey anlaSilmaktadir.

*Oxford So6zligu gelenek icin, “adet ve inanglarin kuSaktan kuSaga aktariimasi” ve “uzun siredir
yerleSmiS, kuSaktan kuSaga aktarilan adet ve inanglar” tanimlarini vermektedir.

*Cambridge So6zligi“nde “belirli bir toplum veya gruptaki insanlarin ¢gok uzun siredir sahip olduklari
belirli bir inang, ilke veya ha-reket tarzi” tanimini gérmekteyiz.

*Meriam-Webster S6zIigu gelenegdi, “adet haline gelmiS diSinme, eylem veya davrani$”
oruntuleri olarak agiklamaktadir.

* Acik kavram: Felsefeye Wittgenstein“in (1889-1951) getirdigi bu kavram, yeni anlam ve

yorumlara olanak taniyan, dolayisiyla surekli olarak geliStirilebilir kavramlar i¢in kullaniimaktadir.
Bir kavramin acik kavram haline getirilmesi, kimi kez celiSkili anlam ve durumlar icerse de
kavramin ve o konudaki diSincenin derinleStirilmesi imkanini tanir.

*Kalnti ve kdlturel kalinti:Antropolojiye Sir Edward Burnett Tylor*un (1832-1917) kazandirdigi
“kalintilar” kavrami, gunumuzde bizim icin anlamsiz goérlilen ve iSlevlerini yitirmiS birtakim
uygulamalarin gegmiSin “kalintilar” oldugu goériSune dayanmaktadir.

*Seymour-Smith, gelenek kavraminin antropolojideki kullaniminin “belirli bir topluluk icinde
toplumsallaSma yoluyla bir ku$aktan digerine aktarilan inang, adet, deger, davrani$, bilgi ya

da uzmanlik érintuleri’ne karSilik geldigini belirtmektedir.

*Gross“a (1992) gore, bir olgunun “gelenek” olarak nitelenebilmesi igin; en az ¢ ku$ak boyunca
surlyor/tekrar ediyor olmasi, agik bir bicimde olmasa da bir deger yargisini taSimasi, yani
yaptirnmci/kural koyucu olmasi ve ge¢cmiSle Simdiki zaman arasinda devamlilik duygusunu vermesi
gerekiyor.

*Ozbudun“un da Hobsbawm“a dayanarak ifade ettigi gibi, “tam da gegmiSin ,meSrulaStinci* okuma-si
nedeniyle, yeni kurum ve davrani$ bicimlerinin, .cat edilen® geleneklere” dayan—dirildigini
unutmamamiz gerekir.

*Toplumlarm uzun bir gegmiSe dayandigini sandigi ve gelenek olarak gérdigu pek ¢ok pra-tik
aslinda gorece olarak yakin dénemlere ait “icatlar’dir.

GELENEK VE MODERNLIK;

*Geleneksel kavraminin énemli bir gu¢li—gu genellikle modern ve modernlikle karSitlik iginde
duSundimesinden kaynakla—nmaktadir.

*Sosyolojinin ,modern® toplumu ac¢iklamayi hedefleyen ,modern® bir disiplin ola—rak kuruluSu, biyik
oranda kendisinin urettigi modern geleneksel ayrimi ve kar=$ithdi yoluyla mimkin olmuStur.

*Gegi$ toplumlari: Yirminci ylzyillin ortalarinda éne c¢ikan bu goériSe goére, Tirkiye ve benzeri
toplumlarin birtakim sorunlari ve ¢eliSkileri yaSamalari, onlarin hem geleneksel hem modern unsurlari
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bir arada taSimalarindan kaynaklanmaktadir. Bu gériSe gore, gegici olan bu durum, onlarin tam
anlamiyla modern toplumlara doniSmeleriyle sona erecektir.

*Gelenek, Ozellikle modernlikle karSQitlik icinde kullanildiginda, eski, zamam ge¢mi$ ya da
gecmekte olan, hikmu ve degeri kalmami$ bir Seyden s6zedilmek-tedir

*Geleneksel olarak adlandirilan tim pratikler aslinda modern olarak diSudndlen

uygulama-larla ig icedir.

*stanbul 2010 Avrupa Kiiltiir BaSkenti etkinlikleri kapsaminda gergekleStirilen Gelenek-ten CagdaSa:
Modem Tiirk Sanatinda Kiiltiirel Bellek sergisi istanbul Modern miizesi tarafindan kitaplaStirtarak
yayinlanmiStir. Gelenekten CagdaSa — Modern Tiirk Sanatin—~da Kiiltlirel Bellek kitabinda Bedri Rahmi
Eyliboglu, Erol Akyava$, smet Dogan, Inci Evi- ner, Selma Giirbiiz, Ergin Inan, Balkan Naci islimyel,

Murat Morova ve Ekrem Yalgindag“in caliSmalarini gorebilirsiniz.

Geleneksel Toplumlar;

*Sosyolojide ve genel olarak sosyal bilimlerde, “geleneksel toplum” olarak adlandi—rilan toplumlar,
ekonomik etkinligin tarima dayandigi, yuz yuze iliSkilerin ve “ge-leneksel diSunce ve degerlerin” 6n
planda oldugu, uzmanlaSmanin daha diSuk dizeyde gorildigl, i$ boliminin esas olarak cinsiyet

ve yaSa dayandigi kentleSmemi$ toplumlar olarak gorilmektedir.

*Robert Redfield (1897-1958), “kir toplum- lar” olarak kavramsallaStirdigi bu toplumlar ile kentleSmiS
toplumlar arasinda ay—~rim yapmaktadir.

*Redfield, kir toplumlarinin kiltiriinid “kigik gelenek,” kentli toplumlarm (6zellikle yonetici sinifin)
kiltarinu ise “blytk gelenek” olarak adlan—~dirmaktadir.

*Avcl ve yiyecek toplayici gruplarindan on dokuzuncu ve yirminci ylzyilin sanayileSme oncesi
Avrupa toplumlarina kadar pek g¢ok top—lum, geleneksel toplum kategorisi icine alinmiStir. Ayni
zamanda ¢eSitli Asya top- lumlari ve Tirkiye“nin de iginde bulundugu pek ¢ok Ortadodu toplumu da
bdyle tanimlanmiStir.

BR MUCADELE ALANI OLARAK GELENEK;

*Gelenegin bir batin oldugu ve tiumuyle ,benzer” bir gruba dayandidi diSincesi, gelenegin yaraticl,
taSiyici ve aktaricisinin insanlar oldugunu unutturmasinin (Oz- budun, 2003: 330) yani sira, onun
farkl toplumsal gruplar arasinda bir micadele alani oldugu gercegdini gérmemizi engellemektedir.
Ozbudun, bunu Séyle agikla-maktadir: “Gelenek kuSkusuz ki insanlar tarafindan yaratiimakta,
taSinmakta, aktarilmaktadir;

*Toplumsal gruplar arasinda gele—nek yaratmada mucadele ve rekabetin oldugunu gdérebiliriz. Bu
konuda gelenege iliSkin dilin ve anlatinin analiz edilmesi 6nemli ipuclari verebilir.

Burada bir micadele alani olarak gelenekten Sunlar kastedilmektedir.

1. Gelenegin verili bir durum olmadigi, dolayisiyla 6zcu bir anlayiSa dayandi- rilamayacagi;
2.Gelenegin yaraticilarinin insanlar oldugu ve bu nedenle gelenegin kendi ba—Sina 6zne
sayllamayacag;

3.Gelenegin belli bir yerde ortaya ¢ikan, degiSmeyen bir olgu ve durum olmadi—gi,

geleneklerin surekli olarak donuSturuldikleri ve yeniden yaratildiklari;

4.Gelenegin toplumu oluSturan farkli kesimlere eSit mesafede ve tarafsiz ol-madigi;

5.Tek bir gelenegin degil, pek ¢ok gelenegdin oldugu ve bunlarin da birbiriy- le her zaman

tutarh olmadig;

6. Gelenegin sadece ge¢gmiSe ait olmadigi, daha ¢ok bugline ve gelecege ili$—kin diSince ve
uygulamalar oldugu;

7.Farkli kesimlerin ve siniflarin belli gelenekleri sahiplenme, benimseme ve yaratma

mucadelesi icinde olduklari;

8.Geleneklerin, belli bir zamanda toplumsal iligkiler icinde oluSturulduklari ve bu nedenle de tarihsel
olduklari.

GELENEK, TARH VE MEIRUIYET;

*Gelenegin meSrulaStirici yonine baktigimizda “gerek deder yargisiyla yukli yaptirrmei yoni gerekse
gecmiSle kurdugu iliSki ona, yetkesel bir rol yliklemekte onu, alici kuSa—-gin davraniSlarini
“‘meSrulaStirict” kilmaktadir.

*Eisenstadta gore “gelenek salt bir suregen-lik simgesi hizmetini gérmekle kalmamakta,
yaraticiligin ve yeniligin meSru sinir-larini belirlemektedir ve meSruluklarinin baSlica élguttudir.

*Gelenegin simgesel boyutunun, kendisinden dnce gelen meSruiyetin simgeselligini yikan 6zellikle bir
yenileStirici gi¢ olmasi 6nemli degildir’gelenegdi gelenek yapan” Seyin, “aktarici kuSagin aktarimi degil,
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alici kuSagin, onu degerli bularak kabul etmesi” oldugunu diStnmektedir (Ozbudun, 2033: 332). Bu
durum ge-lenegin her zaman bir “ayiklanmaya” tabi tutuldugunu ifade etmektedir.

GELENEKLER, ADET VE ORFLER;

*Qzbudun; gelenegdin adetten, yaptirimei ve kural koyucu ézellikleriyle ayirt edile~bilecegini, adetin

da—ha az miidahale edici oldugunu belirtmektedir.

*Adet, gelenege benzer bir bicimde, siiregenlik duygusunu oluSturmakta ve gecmiSi Simdiki zamana
taSimaktadir.

*Orfler, bir toplumdaki “ahlak ve terbiye standartlarini belirleyen temel ku-rallari”

oluSturmaktadir.

*Orf ve benzeri top~lumsal normlarda énemli bir déniSim, toplumsal tabakalaSma ve
devletin ortaya ¢ikiSiyla yaSanmiStir.

Bir Ornek: “Geleneksel Kiltirimiiz”;

*“Geleneksel kuiltirimiz” tamlamasinda, agik olmayan ancak gugcli bir bigcimde varhdini
hissedebilecegimiz bir 6znenin oldugunu gorebiliriz. Bu nedenle bu iki kavramin buradaki 6rnekte
oldugu gibi yan yana kullaniimasinin zorluklarindan biri; kimin, nereden ve ne zamandan s6z
ettigini anlamaktaki guglikten kaynak-lanmaktadir.

**Geleneksel kiltirimiz” betimlemesiyle, “6rnekleri giderek azalan” kdltirel pratik, ortnti ve
nesneleri belirtmiS olabiliriz. Ornegin; “geleneksel dokumalari-miz,” “geleneksel el driinlerimiz,”
“geleneksel ¢ini sanatimiz” gibi.

Gelenekgilik;

*Oryantalizm: iarkiyatcilik ya da Dogubilimi olarak da adlandirilan Oryantalizm, Dogu toplumlarinin ve
kulturlerinin incelendigi Bati kokenli ve merkezli araStirma alanlarina verilen ortak isimdir. Oryantalizm,
Dogu‘“ya iliSkin onyargilarin ve ideolojik bakiS agisinin hakim oldugu diSince ve araStirma alanlari
araciligiyla deger yUkli bir Dogu imaji oluSturur.

*Farkll alan ve gevrelerde ayri anlamlar ylklenerek kullanilan gelenekgilik kavrami, en fazla
karSilaStirmali din galiSmalari, dinler tarihi, din felsefesi, Hiristiyan teoloji-si ve Islam ilahiyati vb.
kaynaklarda dne ¢ikmaktadir

Geleneksel Bilgi ve Deneyim;
*Gerek gundelik yaSamda, gerek sosyal bilimlerde, daha 6zel olarak, sosyoloji ve antropolojide,
geleneksel bilgi ve deneyimin daha somut bir bicimde kullanimlari—ni gérebilecegdimiz yerlerin

(TS "«

baSinda, “geleneksel mutfagimiz ve yemeklerimiz®, “geleneksel tip ve tedavi ydntemleri”, “geleneksel
giysiler’, “geleneksel meslek ve zanaatlar”, “geleneksel iliSkiler ve iliSki aglar”, “geleneksel Uretim
tarzlar” ve “ge-leneksel uygulamalar” gibi érnekler gelmektedir.

*Geleneksel bilgi alanlari olarak didSunebilecegimiz, belli meslek ve zanaatlara iliSkin etnografik
caliSmalar, ¢eSitli nesnelere, yani maddi kiltire iliSkin inceleme-ler, bir yandan “geleneksel bilgi ve
deneyime” iliSkin dnemli bilgiler barindirirken bir yandan da yukarida belirtilen bilgi alanlarinin

karSithgini yikici 6érnekler sun—-maktadir.

*Hobsbawm, top- lumlarin, uzun bir gegmiSe dayandiklarini sandiklari pek ¢ok gelenegin, aslinda

yakin dénemlere ait “icatlar” olduguna iSaret etmektedir.

KURESELLEIME VE GELENEK;

*KureselleSmenin tanimlanmasindaki tartiSmalarin ve gugliklerin  bir kismi iktimsadi ve kdilturel
kireselleSme arasindaki baglantilarin kurulmasinda ortaya ¢ikmak-tadir.

*Ozbudun“un vurguladidi gibi, “kire-selleSme” lizerine ¢aliSmalarin en fazla sorun taSidiklari yerlerden
birini kultdr ile baglantili olanlar oluSturuyor.

*Genel olarak bakildiginda iginde bulundugumuz dénemde kureselleSme kavraminin, bir dizi reto-rigi
barindiran, gugli bir “séylem” alani olma 6zelligi gdzlemlenebilir.

UNITE 6

Kiiltiir, Bilgi ve Toplum; BILGININ
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DEGIIEN ANLAMI;
*Bilgi en genel tanimiyla bilenle bilinen arasindaki iliSkidir.
*Epistemoloji, bilgi felsefesi anlamina gelip, bilginin ne oldugu, kaynagdi, mimkinluga

sorusuyla ilgilenirken bilgi sosyolojisi, bilginin sosyal yorumuyla meSgul olur.

*Felsefe tarihinde “bilgi nedir?” problemi, Sofistlerle baSlamiStir. Onlara gore bil~gi énceden var olan
ve bulunmasi gereken bir Sey degildir. insan bilgiyi, hakikati tipki varlikta oldugu gibi bizzat kendisi
kurar ve Uretir. Bilgiyi kendi yarari ve ihtimyaglar dogrultusunda Sekillendirir.

*Unli Sofistlerden biri olan Protago- ras“a gére, bilgi bilen kiSinin yaSama bakiS ac¢iSi tarafindan
Sekillenerek, bilenin Grind olarak, onun sinirlandiriimasiyla karSimiza gikar .

*Platon“un bilgi anlayiS1 onun varlik anlayiSiyla i¢ ice gegmiStir. Her ikisi de Platon®un,

Devlet isimli eseri—nin altinci kitabinda yer alan meShur “bolinmU$ ¢iz~gi” benzetmesiyle bir gizelgeyle
ifade edilir.

*Duyulur tarafin en altinda imgeler, goélgeler, yansimalar yer alir ve bunlara iligkin bilgi sadece
tahmin (eikasia) duzeyindedir. Bunun hemen uzerinde canli varliklar, bitkiler, insan yapimi nesneler,
yani doga ve sanat alani yer alir ki buna iliSkin bilgi inan¢ (pistis) duzeyindedir. Tahmin ve inang
gercgek bilgi (episte"me) degildirler, sadece sani (doxa) diizeyinde kalirlar.

*Bilgiyi Idealar Diinya'sma ait olarak gérmese bile, mutlak ve evrensel olarak ta-nimlayan bilgi anlayiSi
Aristoteleste de gorilmektedir. Aristoteles“e gore herSeyin an-cak ilk nedenini bildigimizi
diSundugimuizde, onu bildigimizi soyledigimize gore (Aristoteles, 1996: 87) bilmek, ilk nedenleri
bilmektir.

*Ortacaga gelindiginde, bu bilgi tanimina teolojik yoldan ulaSiimaya galiSiimak-tadir. Imanla akli yani
imanla bilgiyi uzlaStirma olarak tanimlanan Skolastik diSin—ce, belli sinirlar ve ilkeler iginde
diSunmektedir. Kilisenin ileri stirdigu dogmalar, felsefe ve bilgi agisindan yorumlanarak dinsel-bilimsel
bir sistem haline getirilmi$—tir

*Yenigagda ise Rene Descartes (1596-1650) ile birlikte, bilgi akil sahibi varlik olarak insanla dogayi
karS1 karSiya koyan 6zne-nesne iliSkisine dayali olarak ta=nimlanir

*Yenigagin, iSte bu doga bilimci bilgi kuramina kar$i, onsekizinci yiizyilda G.Vi- co ile

baSlayan, on dokuzuncu ve yirminci yizyillda D.G. Herder ve Alman Tarih okuluyla devam eden ve
nihayet W.Dilthey ile doruk noktasina ulaSan tinsel-tarih- sel-kulttrel temelli bir bilgi kurami karSimiza
cikmaktadir.

*G.Vico'ya (1668-1744) gére, doga bilgimizin nesnesi olamaz.

*Dilthey“a gobre, “Locke, Hume, Kant"in tasarladiklar bilen 6znenin damarlarinda, katiksiz bir duStnme
etkinligi olarak hic de gercek kan dolaSmaz; tersine, bu bilen 6znenin damarlarinda, katiksiz bir
duSunme etkinligi olarak aklin imbikten gecirilmi$ 6zsuyu dolaSir.”

*Dilthey “yaSam dlnyasindan s6z eder. Bu “yaSam dinyasi™ insanlara 6zgu inang, egilim, deger,

norm, idea gibi kurallarin timi yani toplumsal gergekligin bir ifade—sidir. Bilgi bu toplumsal

gerceklikte ortaya ¢cikmaktadir.

*Dilthey igin, “Bizim ger—¢eklik hakkmdaki tasarim ve bilgimizin en dnemli yapitaSlari, kiSisel yaSamin
bir-ligi, di$ dunya, diSimizdaki bireyler, onlarin zaman igindeki yaSamlari ve bu ya—-Samlarin
birbirlerine kar$i etkileridir ve tim bunlar, ancak insanin butincul oluSu~mundan yola c¢ikilarak
aciklanabilir

*Dilthey, ne ilkgadin varlksal bilgi anlayiS$i, ne ortagadin imana da—yal bilgi anlayi$i ne de Yenigcagin
doga bilimci ve mutlak akilci bilgi anlayiSini ka—bul etmiStir. Onun ortaya koydugu baSka bir bilgi
kuramidir. Bilgi sadece doga ile sinirl kalmayip, tinsel-tarihsel-

kiiltiirel temelde ele alinmalidir. Ste bu nedenle do~ga bilimlerinin yani sira tin bilimlerinden sdz eder.
*Condorcet (1743-1874)"ye gore, bilgi toplumsal bir nitelige sahiptir (Armagan,1974: 101). St. Simon
(1760-1825)"a gére, bilgi toplumsal degiSmenin urinidir. Ornedin; hastaliklar arttigi icin tibbi bilgi
geniSlemektedir. Sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilen A.Comte (1798-1857)'a gdre de
toplum-sal yapl tipleriyle bilgi arasinda siki bir iliSki bulunmaktadir. Yine K.Marx (1818- 1883)"a gore,
bilgi ekonomik altyapi, Uretici kuvvetler ve Uretim

iliSkileri arasindaki karmaSik bir diyalektigin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Armagan,1974:
108).

*pilgi sosyolojisinin de kurucusu olarak kabul edilen, W.Jerusalem (1854-1923), E.Durkheim
(1858-1917), L.Levy-Bruhl“da genel olarak bilginin top~lumsalligindan s6z etmektedirler.
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KULTUR KATMANLARYI;

Hartmann®a goére gergek dinya birlikli bir olu$ degil, ayriSik, bir cinsten olma-yan,
katmanlardan kurulmu$ bir yapidir. Hartmann bu yapiy1 doért katmana ayirir.

1.Anorganik katman: Cansiz nesnelerden oluSur. Bu katmanla fizik ilgilenir.

2.0rganik katman: Canli varliklardan oluSur. Bu katmanla biyoloji ilgilenir.
3.Ruhlu varliklarin oluSturdugu katman: Bu katmanla ruhbilimi ilgilenir.
4 Bilingli varliklarin oluSturdugu tinsel katman: Bu katmanla kiiltir fel-sefesi ilgilenir.

*Hartmann“a gore, bu katmanlar igice gegmiS degillerdir ancak, birbiri Gzerine bir evin katlari gibi
siralanmiSlardir. Birinci katmanin dérdin—cl katmana ihtiyaci yoktur ancak, dérdinci katmanin
zeminde duran katmana ihtiyaci vardir.

*Hartmann“a gore, bilgi kurami artik nesneleri nasil meydana getiriyoruz sorusuyla degil, kendi

baSina var olan nesneler nasil oluyor da bilgi nesnesi haline geliyor sorusunu ele almaldir

Gurvitch“e gore bu katmanlar sabit ve mutlak olmayip, hareket halinde dinamik bir karaktere
sahiplerdir. Gurvitch bunlari diStan ice dod—ru on ayri Sekilde ifade eder

1. Ekolojik ve Morfolojik Ylizey: Dogal ve teknik ortam olan bu tabaka top—lumsal olgularin demografik
ve cografi temelini oluSturur. Maddi bir nitelik gosteren bu tabaka insan etkinliklerine sahne oldugu
igin toplumsaldir.

2. Toplumsal 6rgutler ya da orgitlenmi$ Ust yapilarin oluSturdugu taba—ka: Gurvitch bu katmani Séyle
ifade eder: “Orglitler dnceden az ya da c¢ok kati Semalar icinde saptanmiS bazi modellere gére,
merkezileStiriimiS, sira~lanmi$, dizenlenmiS ve énceden var olan toplu davraniSlardir” (Gurvitch,
aktaran: Armagan: 1974: 158). Bu tanima gore kulttr, duygu, bilgi, inanglar ve ideolojiler toplumsal
orgutlenmenin sonucudur (McCarthy, 2002: 38).

3. Toplumsal Ornekler: Bunlar az ¢ok standartlaSmiS ve beklenen kolektif davraniSlardir. Ornegin;
giyim tarzi, terbiye kurallari, yemek tarzi, egitim vb.

4.0rglitlenmiS Ustyapilarin diSinda kalan ve belli bir diizenlilige sahip kolektif davraniSlar: Bu tir
toplumsal davraniSlar, toplumsal 6rneklerden sonra yer alirlar ve ayni zamanda toplumsal érneklerin
gergekleSmesine hizmet ederler. Ornegin; hukuki ve idari usuller vb. gibi

5. Toplumsal rollerin atkilari: Belirli toplumsal c¢ercevelere bagli olarak olu=San bu tabaka
orgutlenmi$ Ustyapilarin diSinda kalan ve belli bir dizenlilige sahip kolektif davraniSlarla kolektif
tutumlar arasinda yer alir. Bu katman toplumsal yapilarin ve gercevelerin yeniden yaratiimasinda
etkili olur.

6. Toplumsal Tutumlar: Gurvitch“e gore, toplumsal tutumlar zimreleri, grup-lari, siniflari ve toplumlar
belli bir ydnde, belli bir Sekilde tepki gostermeye iten egilimlerdir. Bu egilimler, bir yandan toplumsal
rollere, bir yandan da toplumsal simgelere bagh olarak Sekil bulurlar.

7. Toplumsal Simgeler: Toplumsal simgeler, belli bir gercegi, kismen de ol-sa, ifade eden

iSaretlerdir. Ornegin; dil, Gniformalar ve totemler bu anlam=da birer simgedir.

8.Yaratici ve YenileStirici kolektif davraniSlar: DavraniSlarda beklenme-yen, dnceden kestirilemeyen
6gdeler en ylksek noktaya eriStiklerinde, yara—tici ve yenileStirici olurlar. Bu tir toplumsal davraniSlar
var olan toplumsal

diizeni sarsmaya, pargalamaya ve devirmeye yonelen davraniSlardir. Orne~gin; savaS ve devrim
zamaninda rastlanan davraniSlarin biylk bir kismi bu tir davraniSlardir,

9. Toplumsal fikir ve degerler: Gurvitch"e gére her turli toplumsal tutum ve davraniSin

ardinda, daima toplumsal fikir ve degerler diinyasi bulunur. Fakat tutum ve davrani$lar olmadan

bu fikir ve degerleri anlamak mimkuan degildir.

10. Toplumsal zihinsel haller ve psiSik edimler: Gurvitche goére, zihinsel haller ve psiSik edimler
toplumsal gergegin en i¢ tabakasini oluStururlar. Gurvitch“in deyimiyle, “zihinsel haller kendi kendilerini
aSmayan psiSik ve biling gérintSleri; psiSik ya da zihinsel eylem ve muhtevalara iStirak ederek kendi
kendini aSan Siddetli biling gérinuSleridir’ (Gurvitch, aktaran: Arma- Jan,1974: 159). Ornegin;
toplumsal algilar, toplumsal aci ve sevingler, top~lumsal zihin halleri, toplumsal yargilar, toplumsal
tercihler, toplumsal segim-ler vb. toplumsal psiSik edimlerdir. Gurvitch‘e goére bu, tabaka bilgiler
sistemini oluSturur.

*Bu katmanlarin ayni zamanda kiiltirin de katmanlarini oluSturdugunu soéylemek, kultir 6gelerini gok
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geni$ bir bicimde ele aldigimizda, bu paralelligin hic de yanli$ olmadigini bize gdsterir. Zira kaltir
ogelerini Soylece siralamak olanakhdir.

1.Demografik taban: Her kiltur, gok ¢eSitli insan gruplarindan, birliklerin=den oluSan bir demografik
tabana dayanir.

2.Dil: Demografik olarak kiimeleSmiS insan gruplari arasindaki temel iletiSim formudur.

3.Ekonomi: Toplumun yaSamasi ve dogal ihtiyaclarinin karSilanmasi igin baSvurulan aragsal ve iliSkisel
duzenlerin timuaddar.

4.Bilim ve Teknik: Dogal ¢cevreyi insan ve toplum yararina doniStirmek Gizere baSvurulan diSince,
yontem, Uretim tarzlari ve organizasyon arac¢la—rinin timinu oluSturur.

5.Tarih: Bir kllturin geleneklerle oluSan formudur.

6.Din: Bir kultdrin gelenekle geliSen, fakat diger geleneklere gére daha kali—~ci ve surekli olan
dogaustu inang¢ formlarinin timuddar.

7.Sanat: Bir kiltirin dil, ses, renk gibi araglarla ve mekana bigim verme edimleriyle
gercekleStirdigi bicim verici ve ifade edici etkinliklerinin ti—~mudur.

8.Devlet ve Siyaset: Toplumsal yaSamin, tim kaltir 6gelerini gézeten bir tutumla grup ve

siniflar arasindaki gii¢ dengelerine gore diStan diizenlen—~mi$ formudur.

9.Felsefe: Obur kiiltiir gelerinin timiinden beslenen, ama ayni élgiide bu ddelere goreli olarak en
az bagimli, kuSatici ve organize diSince etkinlikle=rinin timudar.

BILGI SISTEMLER], Bilgi

Turleri;
1. Di1S dunyanin algisal birligi

2. Toplum, grup, biz, baSkasi bilgisi
3. sagduyu bilgisi

4. Gundelik bilgi

5. Teknik Bilgi

6. politik bilgi

7. bilimsel bilgi

8. felsefi bilgi

9. Sanatsal Bilgi

10. Dinsel Bilgi

Bilgi iekilleri;

Yine Gurvitch"e gore, inceledigimiz bu bilgi turleri agirliklari degiSen ikili beS bil~gi Seklinden
oluSmaktadir.

1. Mistik bilgi ve rasyonel bilgi: Mistik bilgiyle rasyonel bilgi arasindaki ay—rim onlarin dogrulanma
olanaklariyla ilgilidir. Mistik bilgi dogrulama olana—gindan yoksunken akla dayanan rasyonel bilgi,
dogrulanabilir ya da yanliS—lanabilir. Mistik bilgi daha c¢ok ilkel

toplumlarda agdir basarken toplumlarin geliSmesi ve dogaya egemen olmasiyla rasyonel bilgi agir
basmaya baSla miStir.

2.Ampirik bilgi ve kavramsal bilgi: D1$ diinyanin algilanmasiyla olu$an bil—ginin Sekli ampirikken,
kavramlar kullanarak bilgiyi Sekillendirense kavram-sal bilgidir. Felsefi bilgi, politik bilgi daha ¢ok
kavramsal bilgiykense giinde-lik bilgi ampirik bilgidir. Ancak bu iki bilgi Sekli birbirlerinden keskin
gizgilerle ayrilmazlar. Ornegin; bilimsel bilgi hem ampirik, hem de kavram-sal bilgi Seklindedir.
3.Pozitif bilgi ve spekulatif bilgi: Pozitif bilgiyle spekulatif bilgi arasindaki ayrim daha ¢ok bilginin
olgulara dayanip dayanmasiyla ilgilidir. Pozitif bilgi olgulara dayanirken spekilatif bilgi olgusal degil
varsayimsal, hayal glctuine dayali yani kurgusal olabilir. Aslinda ¢ogu kez pozitif bilgi spekulatif bilgi-ye
dayal olarak ortaya ¢cikmiStir. Pozitif olarak adlandirilabilecek bilimsel bilgide ve teknik bilgide de
spekdlatif faktoriin 6nemi blyuktur.

4.Simgesel bilgi ve Gergek bilgi: Burada simgesel bilgi, simgelerle dolayl olarak ifade edilen bilgiyken
gergek bilgi dolaysiz ifade edilen bilgi Seklidir. Ornegin; matematiksel bilgi

simgeselken, teknik bilgi, gergek bilgiyi ifade eder.

5.Bireysel bilgi ve kolektif bilgi: Her bilgi tirinln igerisinde hem bireysel, hem de kolektif 6geler yer
alir ama, bu 6gelerin adirligina gére bireysel ve kolektif olarak adlandirilirlar. Ornegdin; gindelik bilgi
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BILG| DERECELER;,
Gurvitch top- lumlari on tipe ayirir:

1.Teolojik ve Karizmatik Bunyeli toplumlar (Eski Misir ve Hitit Kralligi gibi).
2.Patriarkal toplumlar (Roma“nin ilk devirleri).

3.Feodal toplumlar (Ortagag Bati Avrupasi).

4.Kent-Devletleri*nin egemen oldugu toplumlar (Antik siteler).

5.Kapitalizmin dogmasina yol acan toplumlar (XVII ve XVIIIinci ytuzyil Avrupasi).
6.Demokratik-Liberal toplumlar (GeliSmiS rekabet kapitalizmi).

7.Gudimlt  toplumlar  (OrgitlenmiS  kapitalizm).

8.Tekno-Birokratik temele dayanan FaSist toplumlar

9.Kolektivist Devletgilik llkelerine dayanan planl toplumiar.

10. Cokcu kolektivist devletcilik ilkelerine dayanan planli toplumlar

*Teolojik-Karizmatik Blinyeli toplumlarda bilgi tlirleri 6Gnem siralarina gére Soyle
derecelendirilebilir.

1. Teknik bilgi: Tanri-krallar bu bilgiyi karizmatik niteliklerini gliglendirmek iginkullanirlar.

2.DiS diinyanin algisal bilgisi: Dinsel ve mitolojik bilgiyi icine alan bilgi tiirl, bu toplumlarda ikinci
derecede 6nemlidir. Toplumsal yaSamin 6rgitlen~mesinde bu bilginin dnemibuyuktir.

3. Politik bilgi: Bu bilgi daha ¢ok karizmatik liderin gevresini oluSturan idareciler, askerler arasinda
geliSmiStir.

4.Gindelik bilgi: CeSitli sosyal gruplarin niteliklerine bagh olarak degiSen bu bilgi tiri dérdinci
sirada yer alir.

5.Bilimsel bilgi: Bu toplumlarda bilimsel bilgi ¢ok sinirli bir grubun tekelinde olup, geri kalan kesim i¢in
onemli sayllmamaktadir.

*OrgiitlenmiS ve Gldumli Kapitalist Blinyeli toplumlar da bilgi siralamasi Séyle yapilabilir.
1.Teknik bilgi: Bu tip toplumlarda éncelikli olarak teknik bilgi yer alir. Zira bu bilgi diger butin bilgi
tarlerini etkilemiS, bunlarin geliSmesinde dnemli rol oynayan faktér haline gelmiStir.

2. Politik bilgi: Her ne kadar teknik bilginin etkisinde kalsa da politik bilgi ayni zamanda

teknik bilgiye yon vermesi agisindan buyuk bir 5nem taSi~maktadir.

3.D1S dunyanin algisal bilgisi: Teknolojinin kanatlari altinda bu bilgi de énemlidir. Clnku;

algilarimiz da radyo, televizyon gibi kitle iletiSim arac¢la—riyladegiSmektedir.

4. Felsefi bilgi: Bu tir toplumlarda felsefi bilgi bilimsel bilgiyle i¢ ice gegcmi$ olsa da onu,

bilimsel bilgiden ayirarak bu siralamanin igerisinde tutmak ge-rekir.

5.Gundelik bilgi: Teknik ve politik bilginin etkisi altinda olan bu tip toplum-larda énemli sayilabilir.
Ornegin; belli zamanlarda ve belli konularda bir ka muoyu oluSturularak bir baski giict oluSturabilir.

UNITE 7
Kiiltiiriin Toplumsal Simge Uretme Ozelligi: Kalici ve déniistiiriicii Ogeler
ILETIiIM, ANLAM VE GOSTERGELER

letiSim kavrami, yaSamin her alaninda karSimiza cikan, herkes tarafindan bilinen ancak, ¢ok az
kaynagin doyurucu bigcimde tanimlayabildigi bir insan etkinligidir. Tim bu iletiSim bigimleri goster-geler
ve kodlar igerir. Gostergeler, kendilerinden baSka bir Seye gébnderme yapan eylemler ya da yapilardir;
bir baSka deyiSle anlamlandirma yapilaridir. Kodlar, igintde gdstergelerin diizenlendigi ve
gOstergelerin birbirleriyle nasil iliSkilendirilebile- cegini belirleyen sistemlerdir. Bu gdsterge ve kodlar
baSkalarina aktarilmakta ya da baS$kalari igin hazir hale getiriimektedir. Gdstergeleri, kodlari, iletiSimi
aktarma ya da alimlama, bir toplumsal iliSkiler pratidi olarak gorulebilir.

letiSim araStirmalarinda iki temel yonelim gdze carpmaktadir. Birinci okul, ile-tiSimi, iletilerin
aktariimasi siireci olarak gériir. letiyi génderen, alicilarin nasil kodlama yaptigi, kod ¢ézdig,
aktaricilarin iletiSim kanallarini ve araglarini nasil kullandigi Gizerinde durur. lletiSimi, bir kiSinin, diger
bir kiSinin tutumu ya da dav-raniQi Gzerinde, bir etki yaratma

siireci olarak goriir; dolayisiyla siire¢ odakhdir. kinci okul, iletiSimi anlamlarin (iretimi ve degiSimi
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(mUbadelesi) olarak nitelendi—rir. Anlamlarin Uretiimesinde, iletilerin ya da metinlerin, insanlarla
nasil etkileSime gectigiyle ilgilenir. Bir baSka deyi$le metinlerin, kiltirimiz igindeki rolu Gzerinde
durur. Bu okuligin iletiSim araStirmasi, metin ve kiltir araStirmasidir. Bu siregte temel araStirma

yontemiyse gostergebilimdir. Géstergebilim, toplumsal etkileSimi, bireyi, belirli bir kiltirin ya da
toplumun bir Gyesi olarak inSa eden etkileSim bi—¢imi olarak tanimlar.

Gdstergebilim, dikkatini dncelikle metne ydneltir, “alici” terimi yerine (fotograf ve resimde dahi) “okur’
terimini tercih eder. CUnku; “okur” terimi ¢cok daha énem-li bir etkinligi ifade eder. Ayrica, okuma
ogrenilen bir Seydir. Diger bir deyiSle, okuma, okurun kiiltiirel deneyimi tarafindan belirlenir.

Anlamlandirma, Mit, Simgeler

Anlamin yazar, okur ve metin arasinda, bir mizakere streci oldugunu 6ne sure-rek, bu etkileSimli
anlam diSuncesinin ¢ézimlenebilecegi sistemli bir modeli ge-liStiren kiSi, bir dilbilimci olan ve daha
ziyade clmlenin bigiminin clUmlenin anla—mini nasil belirledigiyle ilgilenen kuramci Ferdinand de
Saussure"in takipgisi olan Roland Barthes"tir. Barthes, anlamlandirmanin iki diizeyi Gizerinde durur:
Anlam-landirmanin birinci dlizeyi dizanlamdir

Yananlam, goéstergenin, kullanicilarin, duygulariyla ya da heyecanlariyla ve kiltlirel degerleriyle
buluStugunda meydana gelen etkileSimi betimlemektedir. Dizanlam, fotograf makinesinin
dogrultuldugu nesnenin, film Gzerindeki, mekanik bir yeniden Gretimidir. Yananlam ise bu sirecin
insani boyu—-tudur: Cergeve icine neyin dahil edileceginin, odagin, 1S1din, kamera agisinin, filmmin
kalitesinin segimidir. Bir baSka deyiSle diiz anlam, neyin fotograflandigidir; yananlam ise nasil
fotograflandigidir.

Gostergelerin ikinci diizeyde iSleyiSine iliSkin olarak Barthes“in ortaya koydugu ¢ yoldan ikincisi, mit
aracihgiyla olandir. Mit bir kultirin, gergekligin ya da doga—nin bazi gérinimlerini agiklamasini ya
da anlamasini saglayan bir dykidur. llkel mitler; yaSam ve 6lim, insan ve tanrilar, iyi ve kéti
hakkindadir. Bizim ¢agda$ mit-lerimiz erillik ve diSilik, aile, baSari, Kemalizm, bilim vb. ile ilintilidir.
Barthes“a gore mit, bir Sey tzerinde fikir ylrtitmek, onu kavramla$tirmak ya da anlamanin kdltarel
yoludur. Barthes miti, birbirleriyle iliSkili kavramlar zinciri olarak daSunur

Barthes, mitlerin ana iSlevinin, tarihi dogallaStirmak oldugunu ileri sirer. Bu i$—lev, mitlerin aslinda
belirli bir tarihsel ddnemde egemen olmayi baSarmi$ toplum-sal sinifin Grinu oldugu gercegine iSaret
etmektedir. Mitlerin yaydiklari anlamlar bu tarihi beraberinde taSirlar. Ancak mit olarak iSleyebilmeleri
icin yaydiklari an-lamlarin tarihsel ya da toplumsal degil, dogal oldugunun vurgulanmasi
gerekmek-tedir. Mitler kendi kdkenlerini, siyasal ya da toplumsal boyutlarini gizlerler

Bir nesne, toplumsal uzlaSim ve kul-lanim araciligiyla baSka bir Seyin yerine ge¢mesini olasi kilan bir
anlam kazandigin~da simge haline gelir. Rolls-Royce, zenginligin bir gbstergesi ve sahibinin
toplumsal konumunun bir simgesidir.

Bu noktada simge ile iSaret arasindaki farka da dikkat gekmek gerekir. Saret, toplum icinde
kullaniimakla beraber, anlami nétr (degeryliksiiz) olan bir soyutla$- tirmadir. Asfalt yolun Gzerinde
otomobille giderken hayvanlarin, birden bire otomobilin 6niine ¢ikma olasiigi karSisinda, uyari
mabhiyetinde yol kenarina ger—geve icine bir inek figiri konulmasi, bir “iSaret’tir. Bu inegin yerine
gecen “inek’le eSanlaml bir simgedir. Ancak kizil bayrak bir “iSaret” degil, bir “simge”dir. Bu bay-ragin
beraberinde getirdigi bircok kariSik ve farkli yonlere uzanan ¢agriSimlar s6z konusudur. Kimileri igin
bu bir seving ve heyecan vesilesidir; kimileri icinse hiiznu ¢agriStirir. Milli bayrak bir éving, seving ve
katilim simgesidir. Toplumsal ya=Sam icerisinde kullandigimiz “parti,” “ilericilik,” “din,” “Kibris” gibi
s6zciklerin bu-ydk bir bolimu “simge” tipindedir. Bununla birlikte, iSaret niteligini taSiyan kimi
s6zcikler de zaman zaman “simge” olarak karSimiza ¢ikabilir: “emek,” “toprak,” “deniz,” “ufuk” gibi.

KULTUREL CALIIMALAR VE POPULER KULTUR

Kualtirel caliSmalardaki “kdltar” kavrami estetik anlamdan ¢ok, siyasal anlamiy-la
tanimlanmaktadir. Ayni Sekilde, bu galiSmalarin konusu (nesnesi 6znesi) dar an-lamiyla estetik
mikemmeliyet ya da estetik, diSunsel ve ruhsal geliSim sireci ola—rak ifade edilen kulttr degil
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gundelik yaSamin konusu (metin) ve uygulamasi (pra—tik) olarak ele alinan kultardur.

Klltirel caliSmalar, siyasal agidan ele aldigi kiltard, bir “catiSma ve micadele alani” olarak gorir. Bu

baki$ acisina goére kultir, ayrica gindelik yaSamdaki toplumsal iliSkilerin Gretimi ve yeniden Uretimi
surecinde anahtar rol oynar. Kilttiri bu baki$ agisiyla ele alan baSlica

kuramci Stuart Hall (1932-...)"dur. Hall popdiler kiiltire yaklaSimini Su Sekilde ortaya koyar: “Kltir,
bir ittifak ve direniS arenasidir. Kismen de olsa, hegemonyanin ortaya ¢iktigi, gliven—ce altina
alindigi yerdir. Bununla birlikte kiltlr, sosyalizmin ve sosyalist kiltliriin, yalnizca basitce ifade
edilebilecegi bir alan degil ayni zamanda Uzerine tesis edilecegi yerlerden biridir. Populer kultlrin
o6nemi de bundan kaynaklanir.”

Marksizm ve Ideoloji

Kiltirel caliSmalarin giinimizde Marksizm“e dayandiriimakta oldugu gorulir. Marksizm, kultirel
caliSmalar iki ana boyutta ele alir. Bu baki$ agisina gore, bir kiltirel konu (text) ve uygulamanin
(practice) kavranabilmesi icin bunlarin, top~lumsal ve tarihsel Uretim ve tiketim koSullari igerisinde
analiz edilmesi gerekir. Fa—kat kiltir, her ne kadar belirli bir tarihsel stizgecin ve toplumsal yapinin
Uzerine kurulmu$ olsa da bu yapi, tarihin basit bir yansimasi olarak algilanamaz. Kilttirel cahi$malar,
kaltirtn, yapiyr oluSturan égelerden biri oldugu,

tarihi Sekillendirdigi konusunda israrci bir tavir sergilemektedir. Hall*un da agiklami$ oldugu gibi
med-ya, yansittigi Seylerin oluSumunda ve yapilanmasinda etkin bir rol oynar. Bu, tem-sil
sOyleminden bagimsiz olarak, var olan bir di$ diinyayi, “ora’yi ifade etmez. “Oras|” kavramini
oluSturan Sey, bir bakima onun nasil yansitildigidir. Bir baSka deyiSle, kultiirel konular, tarihe basit bir
bicimde ayna tutmakla kalmaz, ayni za~manda onun sureglerinin ve uygulamalarinin birer pargasi
olurlar. Bu nedenle bu konular, yansittiklar (ideolojik) cahl$Smalardan ziyade, yaptiklari (ideolojik)
caliS—malarla incelenmelidir.

. Hig Suiphesiz ideoloji, kiiltiirel galiSmalardaki te~mel kavramlardan biridir. /deolojiyle ilgili birgok farkli
tanim bulunsa da Hall*'un tanimi, bunlar arasinda kiltirel caiSmalarin igerigi acisindan, en ¢ok
baSvurulan olmuStur. Hall, ideolojik miicadele stirecini agiklayabilmek amaciyla Antonio Gramsci“nin
(1891-1937) “hegemonya” kavrami cercevesinde “eklemlenme (arti- culation) kuramini” geliStirmiStir
(Hall burada “eklemlenme” s6zcugunu

hem ‘“ifande etmek”, hem de “katilmak” anlamiyla kullanmiStir). Hall*a goére kultirel konu ve
uygulamalar, dil Uretimindeki niyetin ne oldugu baglaminda bir sefere dair, bitin hepsi i¢in, garanti
edilen anlamla birlikte kayda geciriimezler . Anlam, her zaman eklemlenme eyleminin bir sonucudur.
Eklemlenmeyse dilin “kullanimi sirasindaki tretimin” etkin bir strecidir. Bu surecin eklemlenme olarak
adlandiriimasinin ne=deni, anlamin ifade edilmesinin zorunlulugudur. Ancak bu ifade edi$, belirli bir
soylem igerisindeki belirli bir baglam

(context) ve belirli bir tarihsel anda gergcek-leStiriimelidir. Bu agidan ifade, her zaman baglamla ilintilidir.
Kultirel konu ve uy-gulamalar “gok wvurguludur’ (multiaccentual); bir baSka deyiSle, farkl
baglamlar—da, farkli politikalari amaglayan farkh kiSiler tarafindan, farkli vurgularla telaffiz edilebilirler.

POPULER KULTURUN SIMGESEL DINAMOLARI: KALICI VE DONUITURUCU BICIMLER
Televizyon: Gorsel lletiSimin lifrelenmesi ve DeSifre Edilmesi

Yirminci Yuzyil“in ikinci yarisinin baskin popller kiiltir bigimi olan televizyon, hi¢ Siiphesiz, diinya
uzerindeki bo$ vakit etkinlikleri icerisinde, en revagta olanidir. Medya Uretiminin zamani, anlamlar ve
diSuncelerle tamamen kuSatilmiStir: Ure~timin rutin yapisiyla ilgili kullanim bilgisi, tarihsel olarak
tanimlanmi$ teknik bece-riler, profesyonel ideolojiler, kuramsal bilgi, tanim ve varsayimlar, izleyiciyle
ilgili varsayimlar, bu Uretim yapisi araciligiyla programin g¢ercevesinin oluSturulmasi. Te-levizyonun
Uretim yapilari, televizyon iletiSimini ortaya ¢ikarsa da kapal bir sistem oluSturamaz. Bununla birlikte
konulari,

davraniSlari, olaylari, personeli, izleyicilerin imajini, gindemi belirlerler; diger kaynaklara dayanarak
“durum degerlendirmele—ri” yaparlar. Kendilerinin ayirt edici rol oynadiklari daha geniS sosyo-kilturel
ve po-litik yapi icinde, diger daginik oluSumlarin altini cizerler. Bdylelikle medya uzman-lari,
“iSlenmemi$” toplumsal olayin iletiSimde nasil kodlanarak simgeselleStirilecegi- ni belirlerler. Anlamlar
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gorsel iletiSim Seklini aldiklan zaman, dilin ve iletiSimin res~mi kurallari baskindir; bu anda ileti
cokanlamlilia (polysemy) aciktir.

izleyicinin SifrelenmiS anlami ¢éziimledigi tGglincl zamanda, agirlikta olan yine, diinyaya c¢eSitli
acilardan (ideolojilerden) bakma surecidir.

John Fiske (1939-...), bu dogrultuda, kiltirel ekonomide izleyicinin Uretici olarak giiciinin ¢ok fazla
oldugunu ileri slrer. Bunun nedeni, anlamlarin, finan- sal ekonomide, zenginligin iSledigi Sekliyle
kultirel ekonomide iSlememesidir. ClinkU; kiltirel ekonomideki Urlnler, finans alanindakiler gibi
retimden tiikke—time dogru diiz bir hat (izerinde ilerlememektedirler. Ustelik kiiltiirel ekonomi-de,
gergek bir Uretim tlketim ayrimi yoktur. Bununla birlikte, Greticinin Urettidi $eyin ne sonug verecegini
kestirememesi de izleyicinin (tlketicinin) bir anlamda gliclnu ortaya koymaktadir. Bu belirsizlikleri
dengeleyebilmek igin, kiltlir en—dustrisi, Grlnlerin repertuvarini yikseltip seyirci gekmeye
caliSmaktadir. Buna karSin seyirci, Fiske*nin “semiyotik gerilla sava$1” (semiotic guerilla warfare)
ola—rak adlandirdigi (terim Michel de Certeau“dan (1925-1986) almtilanmiStir) taktigi uygulamaktadir.
Bir baSka deyiSle kultur endustrisi, izleyicileri tlketici olarak igi=ne almaya ¢aliSirken, izleyiciler de sik
sik televizyon metnini (Urindnd) kendi menfaatleri dogrultusunda ele almaktadir.

Sinema: Gorsel Kultir ve Mit

Sinema Uzerine yuritilen ¢galiSmalar sonucunda geni$ ¢apli kuram ve analiz ydon—temleri GretilmiStir.
Bu dogrultuda filmler, film yapiminin degiSen teknolojisi agi—sindan incelenmi$, kultir endustrisinin
baSlica katalizdrlerinden biri olarak eleSti—rilmiS, belki de en 6nemlisi ulusal kimlik ve bireysel 6znel
bakiSin Sekillenmesin—de temel bir unsur oldugu igin surekli tartiSilmiStir.

Diinyay algilama ve kavramsallaStirma bigimimiz, konuStugu~muz dile ve edindigimiz kiltiire baglidir.
Kdltdrel analizin bir bigimi olarak yapi—salcilik, Saussure“den iki temel fikir almiStir. Birincisi kalttrel
metin ve pratikleri oluSturan temel iliSkiler (anlami mimkun kilan dilbilgisi gibi); ikincisi, anlamin, daima
temel yapi araciligiyla uygulanan segme ve butiinleStirme iSlemi arasindaki etkileSimin sonucu
oluStugu duSuncesidir. Dolayisiyla, yapisalcihdin goérevi, anlam Uretimini (s6z — parole) ydnetecek
belirgin kurallar ve dizenler (dil — langue) olu$—turmaktir. Fransiz antropolog Claude Levi-Strauss
(1908-2009) da benzer bir bicim—de, ilkel “mit” analizinde, mitlerin geni$ heterojenligi altinda homojen
bir yapinin var oldugunu iddia eder. Bir baSka deyiSle, mitler de diller gibi iSlemektedirler. Levi-
Strauss*a goére butlin mitler, toplum iginde benzer sosyo-kiiltiirel iSlevlere sa—-hiptirler. Amaglari,
dinyayi agiklanabilir kilmak, onun sorun ve ¢eliSkilerini, sihir-li bir bicimde ¢ézmektir

Lacan"l yapi—salciliktan ayiran asil nokta “arzu” kavramidir. Arzu belirli ve sabit simgelenenin (6teki,
gercek olanin) arayiSi slrecidir. Arzuda ben ile Oteki arasindaki boSlugu dol—~durmak, eksikligimizi
gidermek olanaksizdir. Lacan, “L“objetpetit a” (kliglik a nes—nesi) tabiriyle zaman igindeki, hayali bir
ana iSaret etmek suretiyle var olmayan var-hga kavuSmak igin sonsuz arayiSa iSaret eder.

NoRFULL Paylasim Mekan1 | www.norfulpaylasim.com Sayfa 25


http://www.norfulpaylasim.com/

Laura Mulvey“in (1941-...) film Gzerine yUrittigi kuramsal caii$Smalari, Lacan"in yapisalcilik-sonrasi
psikanalizinin, film eleStirisine uygulama c¢abasini temsil eder. Mulvey, bdylelikle popller sinemanin
“erkek bakiSini” (malegaze), nasil yarattigi—=nin analizini yapar. Bu sistemdeki kadin imgesi iki
tarlidar: Erkeklerin cinsel ar~zularinin nesnesi ve erkekler icin hadim edilme (castration) tehdidinin
iSareti. Ay-rica Mulvey“e gore, popller sinema,

gérsel eglencenin iki geliSkili bigimini yarat~miStir. lkinde bakmanin, izlemenin zevki vardir; bu siirecte
diger insanlari nesne olarak gorir ve onlarin “kontrolci g6z’t oluruz. Populer sinemadaki gorsel
edlen—cenin ikinci bigimiyse izleme zevkini, onun narsisist yonl icinde geliStirmektir. Bu noktada
Mulvey, Lacan‘in “ayna evresi” kavramindan faydalanarak, gocugun ego—sunun oluSumuyla sinemada
6zdeSleSme zevki arasinda bir benzerlik oldugunu agiklamaya ¢aliSir. Bir baSka deyiSle nasil ¢cocuk,
kendini aynada yanhi$ taniyorsa, izleyici de kendini, ekran karSisinda yanh$ tanimaktadir.

Populer Mizigin Ekonomi Politidi

Frankfurt Okulu“nun 6éncilerinden olan Theodor W. Adorno“nun (1903-1969) yaptigi caliSmalar, hem
kitle kiltirinin en sistemli analizlerinden birini teSkil eder, hem miuzik endistrisinin seri Uretim
artnlerini 6nemli ve gerekli olarak gé—renlere karSi etkili bir miicadele noktasi niteligindedir.

Adorno“ya gore pop miuzik standartlaStinimiStir; mekaniktir. Mizik enddstrisi, bu standartlaStirma
iSlemini giz-leyebilmek igin, Adorno“nun “sahte- bireyselleStirme” olarak adlandirdidi stirece baglanir.
“Hit” Sarkilarin standartlaStirmasinin amaci, dinleyicilerin aynilaStiriima- sidir. Sahte-bireyselleStirme,
dinleyiciye, Su anda dinledikleri Sarkilarin, onlar adi—na c¢oktan dinlenildiini ya da ©6nceden
sindirildigini unutturmak suretiyle onlari, ayni ¢izgide tutar. Adorno“nun ikinci savi, populer mizigin
edilgen dinlemeyi ya-rattigidir. Kapitalist diizen altinda ¢cahi$Smak sikici oldugundan, iSten kagma
gerek-sinimini yaratir; ¢ok enerji gerektirmeyen bir siginma alani olarak pop muzik gibi oluSumlarin
peSinden gidilir. Adorno“nun Uglncu saviysa populer muzigin “top-lumsal bir ¢imento” iSlevi
oldugudur.

Muzik endustrisinin, drettigi Urtinlerin kullanim degerini belirledidi varsayillmmaktadir. En olumlu
durum, tuketicinin kendisine sunulani edilgence tiketmesi, en olumsuzuysa tukettigi muzik turd
tarafindan ideolojik olarak yonlendirilen bir birey olmasidir. Bir Seyin nasil tretildigi, onun tiiketim
bicimini de belirlemekte~dir. MUzik endustrisi genel anlamiyla kapitalist bir etkinliktir.

daima, Urinun degiSim degeri (ekonomik degeri) ile kullanim degeri (kil-tirel degeri) arasinda
bir fark bulunmaktadir. Mizik endustrisi, bunlardan ilkini de—netim altina alabilmekte, ancak
ikincisini yaratanin tuketiciler oldugu gorilmekte—dir

Populer muzik kdltdrayle ilgili kualtdrel ¢cahi$malar, tam anlamiyla Stuart Hall (1932-...) ve Atholl
Douglas (Paddy) Whannel®in (1922-1980) caliSmasiyla baSlar. Onlara goére, pop muzik endustrisinin,
masum gengleri somuardigu goriSu fazlaca indirgemecidir noktada genglerin amaci, yetiSkinlerle
ara—larina bir mesafe koymaktir. Onlara gore giyim tarzi, kiiclik populer bir sanattir ve belirli bir gagda$
tavri ifade etmektedir.

Alt-kaltirel mazik dinlemek belki de muzigin en aktif bicimde tiketimidir. Mi-zigin tiketimi, alt-
kulturan kendini diger toplum utyelerinden ayirarak, kimligini ge-liStirdigi ve kiltirel olarak kendisini
yeniledigi araclardan biridir. Bu nedenle bir mizik parcasini tiketmek, diinyada varolmanin bir
yoludur.

. David Riesman*“a gore, toplulugun gercek ya da hayali olmasi énemli degildir. Onemli olan miizigin,
ortaklik ve topluluk hissi uyandirmasidir. Bu topluluk tiketim hare-keti icinde yaratilir. Bu gruplarin,
kultir endistrisi tarafindan yonlendirildigini ifade eden genel goriSe karSi, kaltir kuramcisi Paul Willis
(1950-...) kendi kultdrlerinin oluSumunda etkin rolleri oldugunu iddia etmektedir

TUKETM KULTURU VE TUKETM URUNLERININ TOPLUMSAL VE SMGESEL KULLANIMLARI

Jean Baudrillard (1929-2007), tiketim toplumunun, var olmak igin, nesnelere gereksinim duydugunun
altini gcizmekte—dir. Urlin bollugunun yodunlaSmasi, yalnizca daha fazla Grtiintn tiketimi ya da sonsuz
bir tiketim arzusuyla sonugclanmaz; nesnelere duyulan Siddetli bir gerek-sinimi ve en dnemlisi de ona
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bagl degerler sistemini dogurur. Romans ideolojisi, bir aray1$in etrafinda oluSturulmu$ dykulerdir

Bu dykulerde “aSk” her Seyin ¢6zimu olarak sunulur. Ayni Sekilde tiketim de biz-lere bir Seylerin
eksik oldugu duygusunu aSilar. Hayatimizin geri kalan bélimnd, hayali alandaki butlinligi yeniden
yakalama c¢abasiyla harcamaktayiz. Anne bede—nindeki butlnlik duygusuna geri dénmek igin
sonsuz bir aray1$ icindeyiz. Ancak yapabildigimiz, baSka objelerle, tecribelerle bu duyguyu ikdme
etmektir (Yer De~giStirme Stratejisi). Tuketim ideolojisi, bu alternatif yer degiStirme stratejilerinden biri
olarak gorilir. Bu ideolojinin yaptigi, tiketimin (tipki “aSk” gibi) tim sorunla—r ¢ézebilecegine, bizi
yeniden “tamlik,” “bitlinlik” durumuna ulaStiracagina dair s6z vermektir. Belki de bu, John Fiske"nin,
Avustralya“daki bir hediyelik eSya dik—-kaninda gezinirken buldugu kartin, verdigi mesaja
benzemektedir: “YaSamak igin ¢calig, sevmek icin yaSa, aliSveri$ icin sev; bdylece géreceksin Kki...
eger yeteri kadar ahiSveriSyapabilirsen, asla aSk icin caliSmak zorunda kalmayacaksin.”

Mal ve Hizmetlerin Simgesel Anlamlari

insanlar, yoksulluk durumlarinda bile, Griinleri satin alirken onlarin yalnizca kulla=nim degerlerini degil,
kendileri icin ne anlama geldigini, hangi mesajlar taSidiklari—ni g6z dninde bulundururlar.

1. Tiketim daima bir anlamlar sistemini kapsar

2. Insanlar dzgul yaSam Sekilleriyle iliSkili olarak, tiiketimin birbirleriyle eklem-lenen belirli kiltirel
bicimleriyle kultiru, toplumsal iliSkileri ve etkileSimleri yeniden Uretirler.

Simgesel Tuketim

Tuketim kaliplari, farkli siniflandirmalar ve kategoriler tarafindan yapilandirilan toplumsal diizenin
bir haritasini oluStururlar. Bu diizen gergevesinde mal ve hizmmetler, toplumsal baglarin ve ahlaki
yapilarin bir pargasi olarak tuketilir ve miiba—dele edilir

Ornegin; Douglas, her toplumda nakit ve armagan vermenin, ne zaman kabul edilebilir
olduguna iliSkin bir ayrim yapildigi—na dikkat cekmektedir:

“Hastanedeki teyzenize cicek gdbndermenizde bir sorun yoktur, ama ciceklerin tutari kadar bir paray
“kendine cigcek al” diyen bir mesajla géndermek asla kabul gérmez; birisine yemek ya

da icecek Ismarlamanizda bir sorun yoktur, ama bir ye"megin ya da icecegin parasini
6nermek ho$ karSilanmaz

UNITE 8
SANATIN URETIMI

Tarihsel ve toplumsal bir Urin olarak sanat yapitini, icinde uretildigi topluma ha-kim olan iktidar
iliSkilerinden bagimsiz diSunemeyiz. KoSullar tarih boyunca farklihk goéstermekteyse de sanat, her
dénemde gundelik yaSamla, ekonomik iliSkiler agiyla ve egemen ideolojiyle etkileSim icinde olmuStur.
Yirminci yuzyihin baSlarinda, teknolojinin ve kitle iletiSim araclarinin geliSimi, kitle kdltiri olarak
degerlendirilen ve piyasa koSullarina tabi yeni bir kiltirel bi—¢im oluSturmuS$tur. Bu kulturel bigim,
yuzyllin ilk yarisinda buyidk 6l¢cide olumsuz bir bakiS acisiyla ele$tirilmi$, 1960'lardan itibarense,
populer kultdr Grdnlerini kut-sayan bir anlayi$ ortaya ¢ikmiStir

KOLEKTIF URETM ALANI OLARAK SANAT ETKINLIGI

Sanat kavrami, giinimuzde son derece geni$ bir estetik Uretim alanina iSaret et-mektedir: Cagda$
sanatlarin, yukarida érneklendidi tirden, giindelik nesneleri kul-lanan yerle$tirme uygulamalarindan,
beden Uzerinde yapilan estetik mudahale-lerle gercekleSen vicut sanatina (body art0 kadar
geniSleyen bir alandir.
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Sanatin, buglin anladigimiz anlamda bagimsiz bir estetik olgu olarak ortaya ¢ikiSi, pek ¢ok sanat
tarihgisine gére Rénesans déneminde, Shiner‘e goreyse on sekizinci yizyilda gercekleSir. Ondan
once yaklaSik iki bin yillik bir ddnemdeyse sanat, zanaatle neredeyse ayrilmaz durumdadir.

Insanlikla baSlayan erken dénemde sanatin, son-raki dénemlerde taSidigi tiirden estetik kaygilardan
uzak oldugu varsayilmakta—~dir. Bu dénem sanatin toplumsal yaSamin ayrilmaz bir pargasi oldugu,
sanatsal etkinligin, 6zellikle dini etkinlikten ayrilamayacagi bir ddnemdir.

Erken dénemde sanat etkinliginin 6nemli bir belirleyicisi sanatin (6zellikle mi—-zik ve dansin), pek ¢ok
durumda, kolektif bir eylem olarak ortaya koyulmasidir. insanin toplu halde yaSadigi, ancak bu Sekilde
hayatta kalma Sansina sahip oldu—~du avci toplayici donemde, bugln “sanat” olarak tarif ettigimiz
eylemler, bu kolek-tif yaSam bigiminin bir parcasi olarak karSimiza ¢gikmaktadir.

Ortacagd“da, hatta sanatin zanaatten ayrildigi diSunulen Rénesans déneminin baSlarinda bile resim
ya da heykel, bir tek sanatgidan ziyade bir lonca ya da atdl-yede usta ve giraklar tarafindan
ortaklaSa Uretilen kolektif bir Grin gériinimuande—dir.

Siyasi ve Ekonomik Giig llikilerinin Sanat Uretimine Etkisi

Ekonomik ve siyasi glc iliSkileri, tarih boyunca, sanat¢inin yaSamini sirdirebilme-si, Grin
verebilmesinde belirleyici rol oynamiStir. Modern devlet 6ncesinde sanat—¢i, ihtiya¢ duydugu maddi
destegi aristokrasiden (soylu sinif), kiliseden, burjuva (kentsoylu) sinifindan almak durumundaydi. Bu
noktada, siyasi ve ekonomik iktidarin, ylzyillar boyunca, sanata patronluk eden bu ayricalikli kurum ve
toplumsal siniflarin elinde bulundugunu hatirlamak gerekir.

Bugun “yuksek sanat”in en belirgin érneklerinden biri olarak goérilen opera sanatinin ilk érnegi,
bu ailenin bir tGyesi olan Maria de Medici ile Fransiz Krali IV. Henri*nin dugun térenleri icin
edlence muzidi olarak bestelenmiStir.On yedinci ve on sekizinci yuzyillar boyunca soylu sinifin,
kilisenin ve gide—rek burjuvazinin sanata destegdi strerken sanat trlnleri, buyuk dl¢ide sipari$
Uzerine Uretiimekteydi. -

Fransiz toplumbilimci Pierre Bourdieu (1930-2002), on dokuzuncu yuzyilin ikinci yarisinda
sanatc¢inin, dev servetlere sahip, ancak kultur birikiminden yoksun sanayici ve tacirlere, 6nceki
dénemlerden farkli bir bicimde bagimli oldugunu ile-ri surer.

Gunimizde Sanat Destekgileri

sanat eleStirmeni, kiirator, galeri sahibi ve koleksiyonerler gibi aktorler, hangi tirde sanat yapitlarinin
ser—gilenecegine, hangilerinin makbul olduguna karar vererek, daha Uretim aSama-sinda,

sanatcinin yaraticihdi Uzerinde bir tir etki oluSturabilmektedirler. Ayni piyasa koSullar yazarlar,
muzisyenler ve sanatin diger alanlarinda trin veren pek ¢ok sanatgci i¢in gecerlidir.

Gunimlzde sanatin baSlica maddi destekgileri bluyik Sirketler ve devlettir. Mo—~dern devletin
kuruluSu, sanatin desteklenmesinin devlet tarafindan, kultir politika—larina bagl olarak, kurumsal bir
bicimde yuritiimesini beraberinde getirir

SANAT URETIMINDE KULTUR ENDUSTRISININ GUCU VE ONEM

Yirminci yuzyilin ilk yarisinda, Frankfurt Okulu duSunurleri, 6zellikle Theodor Adorno (1903-1969) ve
Max Horkheimer (1895-1973), kultur endustrisi kuramiyla kapitalist uretim iliSkilerinin, kiltira bir
endustri, kilttr Grinleriniyse meta haline getirdigini 6ne suren eleStirel bir yaklaSim ortaya koyarlar:

Frankfurt Okulu“nun kiltir endUstrisi yaklaSimi, sanatin Uretiminden ¢ok, kit-leler tGzerinde yarattigi
etkiyle ilgilidir. Bu baglamda endustri sézcigu de uretim sdrecinin endustriyelleSmesini degil, kaltirel
bir Urdnin standartlaSmasini, dagitim tekniklerinin rasyonelleStiriimesini anlatmak amaciyla
kullanilmiStir
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StandartlaSmaya Dair

Adorno“nun kitle kdltari drinlerinin standartlaSmasina iliSkin temel 6rnegini, kul-lanilan mizikal
altyapi, calgilar, Sarki sdyleme bicimi, hatta Sarki sozleri ve gorsel imaj (kiyafetler, video klipler vs.)
acisindan, birbirinden ¢ok az farkliik godsteren popiller mizik oluSturur. Adorno 1941 yilinda
yayimlanan “Popller Miizik Uzeri-ne” adli makalesinde, (i¢ tespitte bulunur: ilki, popiler miizigin
standartlaSmi$ ol~dugudur: Her ayrintinin bir bitinlik kurgusuna hizmet ettigi bir senfonik eserden
farkl olarak, populer miizik pargalarinin mekanik yapisi, bir pargada kullanilan bir ayrintinin kolaylikla
bir digerine uyarlanabilmesini sagdlar. Bu standartla$tirma, din-leyiciyi tektipleStirmeye ydnelik bir
uygulamadir. Oysa dinleyici, bunun farkina varmaksizin, kendi bireysel tercihlerini yaptigina inanir.
Adorno®nun ikinci sapta—masi, surekli tekrar 6gesini kullanan populler muzigin, dinleyiciyi pasif bir
konuma iterek, yaraticihktan uzaklaStirmasi, farkli bir diinya tahayyulini olanaksiz kilma-sidir. Bu
acgidan populer mizik, yukarida bahsedildigi gibi, giindelik ¢aliSma tem—-posundan sahte bir kagiSa
hizmet eder. Adorno, Ugtlinci olarak da, popller mizi—gin

sosyo-psikolojik iSlevinin mizigin tiketicilerinin, yine muzikteki tekrar ve ri=tim unsurlarinin
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etkisiyle glindelik yaSamin diizenine, fiziksel olarak uyum sagla~malarini kolaylaStirmak oldugunu
ileri surer.

Sanat Uriiniiniin Yeniden Uretimi ve Kopyalanmasi

Walter Benjamin“e (1892-1940) goére, 6zglin sanat Uriind, uretildigi zaman ve mekéna 6zgu bir tarih-
sellik taSir. Bir sanat UrGnundn, en yetkin yeniden Uretimi (kopyasi) bile aslinin, Uretildigi zaman ve
mekan igindeki 6zel konumundan, tarihsel tanikhktan yoksun—dur. Sanat yapitinin kutsalligini
kaybetmesi, Benjamin®in deyiSiyle “kutsal térenlerin asalagi olmaktan kurtulmasi”, sanatin toplumsal
iSlevinde koklu bir degiSiklik yaratir; onu bir defa— ya mahsus olmaktan gikartir ve giincelleStirir.
Benjamin, bu noktada, yeniden Gre—timin sanat Urinini hem zedeledigini, hem de ona bir
kolektifleSme potansiyeli kattigini ileri stirerek, karamsar

bir baki$ agisi sunan Adornodan ayrilir.

POPULER KULTUR GALIIMALARI

Kultirel CaliSmalar: 1960'h yillarda, Britanya“da, 6zellikle Birmingham Cagda$S Kiiltirel CalhiSmalar
Merkezi gevresinde geliSmeye baSlayan, kiltlri disiplinlerarasi bir baki$ agisiyla inceleyen alan.

izleyici odakli med-ya araStirmalari, 1960’ yillarda gérillmeye baSlayan kiiltiirel galiSmalarin
mer—kezinde yer almiStir.

Kiltirel CaliSmalar, kitle kiltiriniin ele almiSinda popller olana deger atfet~mesi agisindan, Frankfurt
Okuluyla karSit bir konuma yerleSir. Bu alana giren ga~liSmalarda kultur, yalnizca ekonomik altyapi
tarafindan belirlenmez; ayni zaman~—da, kiltliriin alimlayicilar tarafindan Sekillendirilen, dinamik bir
yapi gOsterir.

OZGURLEITIRICI VE STANDARTLAITIRICI GUCLER ARASINDA SANAT Internet Sanat:

Internet”i temel arag olarak kullanan ve video sanatinda oldugu gibi,

konusunu da kullandigi mecradan alan; internet, internet kiltirt, teknoloji- toplum iliSkileri gibi
konulari irdeleyen kiiltirel tretim Seklidir. Pek ¢ok érnegi, internet kullanicilarinin midahaleleriyle
yapitin nihai halinin degiStiriimesine agiktir.

internet, sadece denetime direnen, gegici deneyimler sunan, ticarileSmeye kar-$i serbest paylaSima
olanak taniyan bir alan degildir; ayni zamanda yeni bir eko~nomik pazar oluSturur, kiresel kiilttrel
degerlerin ve kimliklerin, Uretilerek payla—Sildigi kiltirel bir mekandir. Bu bakimdan internetin, sanat
Uretimi ve paylaSimi agisindan sundugdu 6zgurlik alaninin, kiresel sermayenin dikkatinden kagmadigi,
internetin tiketicinin egilimlerini izlemek ve ydnlendirmek agisindan, bir ara¢ ola—rak kullanildidi da bir
gercektir.

ALT-KULTUR

Alt-kaltdr, en genel anlamda, egemen kiltur icinde, bazi genel kiltrel normla—ra uyum gdstermekle
birlikte, kendilerine 6zgu davrani$ kaliplari geliStiren grup—lari tanimlamak igin kullanilan bir terimdir.
Bunlar, etnik, dinsel, cinsel azinlklarin oluSturdugu topluluklar olabilecegi gibi, ortak degerler
cevresinde bir araya gelen gruplar da olabilirler.

Muzik, alt-kilttr gruplari igin temel degerlerin yansitildigi, kolektif bir Gretim ve tiketim alanidir. “Alt-
kiltirel mizik dinlemek, belki de muzigin, en aktif bicim—de tiketimidir. Mizigin tiketimi, bir kilttrin,
kendini diger toplum Uyelerinden ayirarak kimligini geliStirdigi ve kultirel olarak kendini yeniledigi
araclardan biri~dir” (Storey, 2000:121-122).

Kadinlar, genel olarak, geniS bir toplumsal kesimi ifade ediyor olsalar da stan—dart sanat tarihi
icinde, bir azinh@i oluSturmaktadirlar. Bu bakimdan, kadin duyar—lihdini vurgulayan sanatgilardan
oluSan gruplarin, erkek-egemen sanat diinyasina bir baSkaldiri olarak ortaya koyduklari sanatsal
tepkiler de alt-klltUrlerin sanatsal etkinlikleriyle ayni cergevede degerlendirilebilir.
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UNITE 9
SANATIN ALIMLANMASI VE TUKETIMi

Almlanma: Bir sanat Grindnin duyusal ve diSinsel Sekilde algilanmasi ya da deneyimlenmesidir.
Alimlanma ile s6z konusu driiniin degerlendirmesini birbirine kariStirmamak gerekir. Elbette alimlama
ve degerlendirme birbirinden bagimsiz degildir, hatta degerlendirme alimlamanin bir uzantisidir. Ancak
degerlendirmede sanat Urini bilgisel ve kavramsal bir diizen iginde bir incelemenin nesnesi iken
alimlamada bireylerin sanat Griintine karS$1 6znel yaklaSimlari énemlidir (YetiSken, 1998).

Kiltirel Sermaye: Sosyolog Pierre Bourdieu“niin ortaya koydugu bu kavram, daha ¢ok orta ve Ust
sinif ailelerin gocuklarina aktardiklari, dil, uygun sosyal iliSki tarzlar gibi okul ve egitim
kurumlarindan edinilemeyen degerleri ifade eder.

Sanatin dretimi gibi, alimlanmasi ve tiketimi de semboller, fikirler, degerler, an-lamlar igeren bir
insan etkinligidir

SANAT URUNUNUN COGUL ANLAMLARI Kiiltirel
Sermaye ve Kimligin Etkisi

Toplumsal yapinin en klguk birimi olan birey, sanat Grtiiniindn alimlanmasin- da ve anlam dinyasinin
oluSturulmasinda birincil belirleyicidir. Her birey, sanat Urtnleriyle bilingli ya da bilingsiz olarak iliSki
icindedir ve bu iliSkinin niteligine bakilmaksizin sanat Grininin anlam havuzuna katkida bulunur.
KuSkusuz her bi-reyin sanat drtnuyle kurdugu iliSki biriciktir. Tim insani etkinliklerimiz toplumsal bir
ortamda gergekleSmekte ve toplumsal dizen tarafindan belirlenmekteyse de higbir birey toplumunun
degerlerinden, kalip yargilarindan bagimsiz degildir ve birey, sanat Grtnuyle iliSkisini toplumun bu
yargilari ¢cercevesinde Sekillendirir.

Kimlik, bireyin ya da gruplarin varliklarini tanimlayarak kendilerini digerlerinden
farklilaStiran ya da benzeStiren nitelikleridir.

zamansal ve mekansal aynilik saglansa bile ayni toplum i¢inde farkli konumlarda bulunan bireyler,
sanat udrUnlerini niteleyen ortak sifatla-ra son derece farkli hatta karSit anlamlar ve degerler
yukleyebilir. Farkh durumla-ri yaSayan, farkh durtulere agik ve bunlari farkli Sekilde bigimlendiren
insanlar, do—gal olarak farkli muzikleri dinler, farkl tablolara bakar, sonunda

farkli deger yar—gilarina sahip olurlar (Bourdieu, 2006). Dolayisiyla bir sanat tGrinintn ¢ogul
an-lamlara sahip olmasi kaginiimazdir.

Birey ve sanat Uruni iliSkisinin tek tarafli oldugu diSudnulmemelidir. Bireyin sanat trinine anlam ve
konum ekledigi kadar, sanat uriini de bireye anlam ve konum ekler. Bu geri etki nedeniyle sanat
ardnleri bireyin kimlik inSasinin en énemli yapitaSlarmdandir.

uretim iliSkileri ya da ticaret ve tiketim—de gorulen farkhliklardan dogan toplumsal siniflar, 6znel baki$
acllari, kiltur ve davrani$ kaliplar geliStirerek sinif bilincine ulaSiyorsa (Clark- Lipset, 2009: 287) icinde
sanatin uretim, tiketim ve alimlanmasimn etkin olmadigi toplumsal sinif yok demektir. Bu siniflar
birbirlerini ayiran bilince ula$tiklarina gére, sanat trnle-rini kaginilmaz olarak farkli alinmayacaklardir.

ideolojinin ve Toplumsal Siniflarin Etkisi

Antonio Gramsci‘nin (1891-1937) hegemonya kavrami, konuya biraz daha farkh bir baki$ agisi
getirir. Buna gore egemen siniflar, diger siniflara ait zannetti-gimiz pek ¢ok fikrin gergek
sahipleridir.

Yuksek Kultir ve ASagi Kaltur: Kiltar gahl$Smalari, eleStirel kuram ve sosyolojide kulttr Grtinlerini,
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alimlayan grubun egitim dizeyi, ekonomik Ustlinligu ya da yoksunlugu temelinden hareketle
siniflandirmada kullanilan kavramlardir.

Endustrinin Etkisi

Sosyolog Jean Baudrillard (1929-2007), tuketimin sembol ve gdstergelere dayal ol=dugunu, anlamin
bu sembol ve gdstergeler sisteminde oluStugunu, satin alman mallarin bir kimlik duygusu yarattigini
savunur. Benzer Sekilde Judith Wiliamson da pek c¢ok insanin bilingli olarak sectidi anlamin,
urettiklerinden c¢ok tukettikleriy- le oluStugunu soéyler.

Sanat Urdndnidn endistriyle birleSmiS$ bu bigimi, en blyik eleStiriyi kiltlir en—dUstrisi kavramiyla
Frankfurt Okulu“nun Uyelerinden alir. Theodor W. Adorno, Aydinlanmanin Diyalektiginde (1947) ilk
kez kullanilan kavramin, higbir Sekilde kitlenin Gretimiyle ilgili olmadiginin altini gizer

Uzerinde durulmasi gereken esas nokta, endiistriyel organizasyonlarin tiiketici konumundaki
bireylerin hangi ihtiya—cini karSiladigidir. Adorno i¢in bu ihtiyag, mekanikleSmi$ emek sureciyle ba$
edebilmek ve ondan kagmak isteyen kiSilerin aradigi eglencedir. Birey, kendine ait bir diSince
uretmeye gerek duymadan, emeksiz bir bo$ zaman ihtiyacmdadir;

en—~dustri, sanat Urindni daha ¢ok tuketilmesi icin sadeleStirir, daha geniS bir kitleye ulaSmak igin
sanat Urindndn alimlanmasinda harcanacak emeg@i minimuma indi—rir. Endlstri, insanla ancak
muiSterisi ve ¢aliSani olarak iliSki kurar (2009)

KureselleSmenin Etkisi
on-celikle kireselleSmenin g boyutlu bir stire¢ oldugu ifade edilmelidir:

Dunya finans piyasalarinin ve serbest ticaret bolgelerinin yikseliSi, mal ve hizmetlerin dolaSim
alaninin geniSlemesi, ulusoétesi Sirketlerin biyimesiyle belirlenen ekonomik kireselleSme.

Uluslararasi érgutlerin ulus-devletlerin Gzerine konumlanmasiyla belirlenen politik
kireselleSme.

Bilginin, gosterge ve sembollerin akiSi ve bu akiSa tepkilerle belirlenen kul-tirel
kireselleSme (Smith, 2007: 308-309).

KureselleSme, bir ekonomik yapiy! nitelemek icin kullanildiginda birbirine bag—li ya da bagimli ulusal
ekonomilerden oluSan butinl ifade eder. Kapitalist ekono"minin buyime ve geliSme egiliminin
1970'lerde tikanmasi, ekonomik etkinliginulus-devletlerle belirlenen sinirlarinin geniSletiimesi, sonra
da bu sinirlarin ortadan kaldiriimasi gerektigi fikrini dogurdu. Ekonomik etkinlik alaninin geniSlemesi,
ser mayenin cografi sinirlara bakilmaksizin hareket edebilmesi anlamina geliyordu

Ekonominin, sinirlarin ortadan kaldiriimasina duydugu ihtiya¢ bir bakima fark-lliklarin ortadan
kaldiriimasi talebidir. Bu talep, toplumsal olarak da turdeSligi be—raberinde getirebilir: Marshall
McLuhan*m 1960Q'larda ,kuresel kdy ya da George Ritzerin

»,McDonaldlaSma" olarak tanimladidi bir tirdeSlik halidir.

Endustriyel olarak érgitlenmiS ve pazarini dinyanin biyik bir kismi olarak be-lirlemiS Grtnler goz
6nlnde bulunduruldugunda alimlama ve tiketimin buylk oranda tirde$ oldugu diuSunulebilir. Bu tur
drinlerin genel igindeki hiyerarSik komnumu da az gok aynidir. Olmeden énce gérmeniz gereken 10
film ya da En iyi 50 film gibi listeler, herhangi bir cog—rafi ve toplumsal ayrim gézetilmeksizin
oluSturulur. Ustelik bu listeler kimi zaman internet

ortaminda oylanarak ortaya ¢ikar. Yani bu listeleri oluSturanlar, o internet sitesine eriSme imkani
olan herhangi bir toplumun Gyesidirler.

Kanon: Diger ilkelere esas oluSturacak nitelikte temel kabul edilen ilke (Demir- Acar, 2002:
232).

NoRFULL Paylasim Mekan1 | www.norfulpaylasim.com Sayfa 32


http://www.norfulpaylasim.com/

populer muzik ikonlari ve onlarin trlnleri, dinyanin pek ¢ok ye-rindeki geng nifusu benzer Sekilde
etkiler; boylece toplumsal farkliliklarin tGzeri—ne ¢ikarak, benzer anlam diinyalarina sahip olurlar.
Ancak endustriyel olmadigi varsayilan trlnlerde de alimlamay: etkileyen kiresel kanonlar vardir.

Bu kanonlar sayesinde hem eski doneme ait hem de yeni Urinler, anlam din-yalarini
oluSturacak bir belirleyicilige kavuSur.

SANAT ETKINLIGININ BICIMLERI Gérsel
Sanatlar

Genel olarak goérsel sanatlari, gorsel olarak algilanan ve maddi varligini uzun sire koruyan sanatlar
olarak tanimlayabiliriz. Alan; resim, heykel, seramik ve mimari gi7bi oldukga eski zamanlardan
bugline ulaSan dallar kadar, yerleStirme g¢aliSmalari (enstlasyon), video-art gibi yeni bigimleri de
kapsar.

, gbrsel sanat Griinlerinin, déneminin en varlikli, italyan ailesi Mediciler tarafindan manevi ve dini bir arinma
araci olarak kullanilmmasindan yola ¢ikarak, on beSinci ylzyil Avrupasi“nin ayricalikli

siniflarinin ya~Samlarina ve deder yargilarina dair ¢gikarimlar yapilabilir. Daha da ileri giderek yir-
mibirinci ylizyillda yaSayan pek ¢ok iS$ adaminin ve Sirketin tablo

koleksiyonlarina sahip olmasi, kiltir Griintyle ekonomik yatirimin nasil birleStigine dair bilgi suna-bilir.
Edebi Sanatlar

Malzemesi ve araci dil olan, bugin Siir, 6ykili ve roman bigimlerinde kar$imiza ¢i—kan edebi sanatlarin
yaziyla baSladigini diSinmek yanli$ olur. Yazinin olmadigi ve aktarimin s6zli gelenekle saglandigi
doénemlerde hikaye ya da masal anlaticiidi, Siir dizme ve Siirsel konuSma gibi bigimler bugiiniin edebi
sanatlarinin atalaridir. Oyle ki, edebi sanatlarin en eski érneklerinden biri olarak kabul edilen Gilgami$
Destani“nm kahramani Gilgami$, milattan 6nce yirmiyedinci yizyilda yaSamiStir. Ancak destanin
yazili oldugu tabletler milattan 6nce yedinci ylzyila aittir (Gard- ner-Maier, 1985: 4). O halde
Gilgami$‘m oOykusul, yaziyla sabitleninceye dek soézli olarak aktarilmiStir. Bu gibi éykiler, usta
ozanlarin agzindan, tanrisal bir esinlen-meyle kuSaklar boyu binlerce kez anlatiimiStir (Thomson,
1998: 78).

Antik ¢caglarda ozanin tanrisal bir esinlenmeyle drin verdigi, bu nedenle de Si~irin sanatla iliSkisi
olmadigi géruSu hakimdi.

on dokuzuncu yuzyiln ilk yarisinda Avrupa“da, edebi sanatla—rin blyuk isimleri bu ayricalikh
siniflarin Gyeleriydi: Ingiliz soylulari Lord George Gordon Byron, John Keats ve Percy Bysshe
Shelley"siz Ingiliz Siiri, Victor Hugo'suz Fransiz Siiri, Aleksandr PuSkin'siz Rus Siiri diiSiiniilemez
(Claudon, 1999: 190).

Sahne Sanatlari

Sahne sanatlari kolektif dogalariyla tarih boyunca duSundrlerin ilgisini gekmi$, bu urinlerin toplumsal
yapinin yansimalarini taSidigi kabul edilmiStir. Gergekten de her dénemin toplumsal yapisi, o
dénemin sanat Urlnleriyle sabitlenmiStir. Or-negin; William Shakespeare“in (1564-1616) Venedik
Tacirindeki on yedinci yizyi—lin toplumsal siniflarini ya da Gotthold Ephraim Lessing“in (1729-1781)
Emilia Ga- lott/sindeki Aydinlanmaci fikirleri ggrmemek neredeyse imkansizdir.

Bultdn bu sanatlar iginde galgisal miizigin ayri bir yeri vardir ¢linki s6zel dil ve gérsel olanaklardan
faydalanmaz. Ustelik mizik, kayit altina alinmadidi siirece bel-li bir zaman ve mekanda vardir.
Muzigin o zaman ve mekandaki varligi, hem din-leyici hem de mduzisyen igin tekrarlanamaz bir
deneyimdir. Aslinda Nietzsche"nin mizige 6zel bir konum atfederken bahsettigi tamamlanmamiSlik
hali de (bkz. Say—~fa 9) bunu vurgular. Dolayisiyla mizigi tanimlayabilirsiniz ama bu tanim muizigin
aktardigi anlami icermez (Cook, 1999: 17).
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Kireselle$me ve Sanat Etkinligi

Sosyal Medya: Sosyal medya, web tabanli ve mobil teknolojilerin interaktif iletiSime imkan veren
ortamlari i¢in kullanilan bir kavramdir. Bu kavrami endustriyel ya da geleneksel medya araglarindan
ayiran 6zelligi, teknolojik altyapiya sahip herkesin sistemin tretim ve tiketim bolimlerine kolaylikla
uyum saglayabilmesidir.

UNITE 10

TURKIYEDE KULTUR OLGUSU
Tarihsel Cerceve

. Osmanli Imparatorlugu‘nun yiiksek égretim kurumu olan Dariilfiinun‘da ilk sosyoloji kiirsiistinii
kuran Ziya Gokalp“in (1875-1924), hem sosyolojinin hem de Cumhuriyetin kurulu$ dénemi
politikalarinin pargasi olmasi ve kulttrln, bu sureg—te politik bir misyon ytklenmesinin nedenleri
de burada aranmalidir.

Ziya Gokalp, sinif bilincinin ulusal bilingten sonra ortaya ¢iktigi gériSini Fran-siz sosyolog Emile
Durkheim“dan (1858-1917) aliyordu. Gokalp, endustrisi, sinif bilincine sahip toplumsal gruplari olmayan
Osmanli imparatorlugu icin, olgulari salt ekonomik iliSkilerle agiklamayan Durkheim‘in diiSiince bigiminin
daha elveri$S-li oldugunu diSuniyor, ¢ozimin merkezi ve ulus-devlet yapilanmasi temelinde oldugunu
savunuyordu.

Cumbhuriyet‘in kurulu$ dénemi, kendi agisindan en énemli Gi¢ kavrami, BatilimlaSma, uluslaSma ve
¢agdaSlaSma arasinda aradigi dengeyi Gokalp®in kiltir ve uy—garlik tanimlarinda buldu. Gokalp“e
g6re hem kiltir, hem de uygarlik, toplumsal hayati igine almasina ragmen birbirlerinden farkhdir.
Ona gore uygarlik, yontem araciligiyla ve bireysel iradeyle oluSan toplumsal olgularin bir toplamidir
ve ulus- lararasidir; bu haliyle ithal edilebilir bir egilim gosterir. Buna karSin kiltir, bir ulu=sun
kendine 6zgu varliklar toplamidir. Gokalp, kultir ve uygarlik arasindaki ayri~mi iki 6rnekle vermeye
c¢aliSir. Butiin Avrupali uluslar igin ortak bir Bati uygarligin-dan s6z edilebilecegini, fakat bu
uygarh@in icinde birbirinden ayri ve bagimsiz bir Ingiliz ya da Alman kiltirii oldugundan bahseder,
bu farkl kaltirlerin ayni uygar-lik ¢izgisinde buluSabilecegdini savunur.

Kultdr ve uygarhdin bu Sekilde ayriimasi Gokalp“e 6zgu bir yaklaSim degildir. Kultar kelimesi tarih
boyunca ¢ temel kapsamda algilanmi$ ve kullaniimiStir. Etimmolojik kdkeni

.Kirsal emek" olan kultdr, dnceleri ,terbiye” kelimesiyle karSilanirdi. On dokuzuncu ylGzyil baSlarmdaysa
Aydinlanma du$incesinin ruhuna uygun ola-rak ,uygarlik® kelimesiyle eSanlaml hale gelmiStir.

Nihayet on dokuzuncu ylzyilin sonlarinda, uygarligin bir deger atfetme terimi olarak giderek daha az
makul bu=lunmasiyla kilttrtn, toplumsal yaSami daha fazla niteleyebildigi goriSu hakim olur.

Uygarlik, ulusal farklari 56nemsemezken, kultur bunlari vurgular hale gelir (Eagleton, 2005: 18-20) gibi
Gokalp, toplumsal yapilari sinifsal ayrimlar tGizerinden yorumlayan Alman diSince ekoliinin, Osmanli
toplumu icin gegerli olmadigini duSinuyordu.

Hangi toplumsal tabakalaSma olcutlyle saptanirsa saptansin, ortaya ¢ikan sonug, halkin ve halk
diSinda kalanlarin tirdeSlik géstermedigidir. Osmanh*nin bir impa-ratorluk oldugu ve halkinin zaten
tirdeS olmadigi duSandlirse bu tir bir sinirlama yapmak zorlaSir. Oysa turdeSlik, yirminci ylzyilin
baSlarinda ulus kavraminin te"melini oluSturmaktaydi.

MODERNLEIME SURECINDE KULTURUN KONUMU VE ONEMI

ModernleSme, geleneksel olarak iki temel baki$ agisiyla irdelenir: Birinci baki$ agi—sina gére modern
Batidir, modernleSmeyse diger Ulkelerin Bati modellere yak-laSmasi ve Batili kurumlari kendi
ulkelerinde tesis etmesi anlamina gelir. Diger ba—kiS agisina gére modernleSme, kurumsal diizeyde
BatihlaSma Seklinde yaSansa bi~le bu ydnde bir kiltirel modernleSmeden s6z etmek mimkin
olmayabilir; kaltu—-rel farkliliklar, tek tip bir modernleSmenin énine gegebilir (Keyman, 2009: 41)
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Tarkiye 6zelinde diSunuldiginde, modernleSmenin ipuglarinin Tanzimat D&- nemi“nden itibaren,
yani kabaca Tanzimat Fermani“nin ilan edildigi 1836dan itiba—ren gorilmeye ba$ladigi kabul edilir.
Bunun en 6nemli nedeni kuSkusuz gelenekwsel Osmanli devlet ve toplum yapisinin Bati
kurumlariyla sentezlenme gabalarinin Tanzimat Dénemi“nde goérece yogunlaSmasidir

Bati, ilk olarak kendini, teknoloji alanindaki Us—tlnliguyle kabul ettirmi$ ve gici Osmanliya karSi
surekli kazanan ordusuyla ili$- kilendiriimiStir. Bu nedenle de Bati“nin, Osmanl devletinde ilk etkiledigi
kurum ordu olmuStur (Tekelioglu, 1995: 161). Osmanl padiSahi Il. Mahmut déneminde Yenigeri
Ocagi"mn kapatilip yerine Bati modelinde bir ordu kurulmasi, ordunun simgesi Mehter muziginin de
kaldiriimasina neden olmu$tu. bandonun yerleStiriimesi igin sa—rayda gérevlendirildi. Bu durumu, salt

bir ordu modeli degiSimi olarak gérmek mimkun degildir. Aksine Bati modelinde bir ordunun kurulmasi,
kurumsal ve top-lumsal olarak ciddi bir yéneliS ve anlayiS degiSmesine iSaret eder. Oyle ki askeri
alanda Bati"nin gerisinde kalan, bu nedenle savaSlarda baSarisiz olan ve slrekli toprak kaybeden
Osmanli imparatorlugu, kurumlari ithal ederken baSka bir deyi$-le uygarlidi ithal ederken killtirel olgulari
da ithal etmeye baShyordu. Nitekim Tan-zimat Dénemi‘ne gelindiginde Osmanl hanedaninin tyeleri,
PaSa rutbesini kazan—mi$ Donizetti“den muzik dersleri almaya baSlayacak, taninmi$ besteci ve piyanist
Franz Liszt konserler vermek (izere Istanbul'a

gelecek, Naum Tiyatrosu acilarak operalar sahnelemeye baSlayacaktl. Bitin bunlar kurumsal
degiSimlerin, gelenek-sel kiltir yaSami Gizerinde dikkat ¢ekici bir Sekilde etkili oldugunu gosterir.

Cumhuriyet'in ulus-devlet temelinde inSa edilmesi, ulusu oluSturan unsurlar tanimlamayi
gerektiriyordu. Ulusun kapsam ve sinirlar belirlenirken kultir, dnemli bir bileSen ve gosterge olarak
kabul edildi. Nitekim heniz KurtuluS Sava—S1 devam ederken toplanmaya baSlayan egitim
kongrelerinde ulusal kaltdr, uluwsal muzik, ulusal dil ve edebiyat gibi maddelerin ele alinmasi,
Cumhuriyet'in ku—ruluSunda bu olgularin ne denli dnemli kabul edildiginin; salt devlet yapisi ola-rak
degil, devletin niteligini belirlemek igin kiltlrin énemli bir bileSen olarak gorildiginin gostergesidir.

dil ile ulusal kimlik arasinda bir iliSkinin oldugu du$incesi, on dokuzuncu yuzyilda Osmanh aydinlari
tarafindan sikga dile getirilmiStir. Nite=kim 1908'de Istanbul'da kurulan Tirk Dernegi, bu galiSmalarin
yirminci ylzyil ba$-larinda érgitli hale geldigini gésterir. Dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu‘nun son
doénemlerinde dil ve tarih konusundaki 6rgitlenmenin Cumhuriyet dénemine aktarildigini sdylemek
mimkandur. Nitekim dernegin Gyelerinin, daha sonra Turk Dil Kurumu ve Turk Tarih Kurumu“nda
gorev almalari, Cumhuriyet dénemi gizgisinin belilenmesinde dnemli rol oynamiStir. Her iki kurum da
ulus olma bilincini gig¢lendirecek ¢caliSma-lar yapmi$, bu bilincin tarihsel arka planini hazirlamaya
caliSmiStir

KURESELLEIME GAGINDA TURKIYE'DE KULTUR YAIAMI VE OLGULARI Modern

kiltirin merkezinde kireselleSme, kureselleSmenin merkezinde de kul-turel

pratikler yatar. Yine de bu ifade, kireselleSmenin modern kultir deneyimle-rinin tek belirleyicisi oldugu
ya da kireselleSmenin buglini agiklamak igin tek ba—Sina yeterli gelen bir anahtar kavram oldugu
anlamina gelmemelidir.

T

Sovyetler Birligi“nin ve Dogu Blogu“nun ¢okiuSuyle pek cok alanda ama 6zel-likle kitle iletiSim
alaninda baSi ¢eken Ulkenin Amerika BirleSik Devletleri olmasi, Amerikan kultir

kodlarinin diinyaya bir dlgide egemen kilinmasini saglamiStir. Amerikan kultirinde yemek, muizik,
sinema, kisacasi bir yaSam tarzini belirleyen buttin elemanlar, bugiin degiSik cografyalarda pek ¢ok
insanin yaSaminin da elemanlaridir

Kdlturel farklihgin ve kaynaSmanin en belirgin oldugu alandan, yani dilden 6r=nek vermek gerekirse,
Ingilizce'nin giderek dinyanin ortak dili haline gelmesiyle, ona 6zgl deger yargilarinin ve sembollerin
de baSka kdlturlere aktarildigini séyle"mek mimkindar

Tiarkiye“de yaklaSik yiz yil d6nce egemen yaban-ci dil olan Fransizcadan Tirkge“ye, pek ¢ok kelime
girmiStir. ,Ancak Fransizca“da ol"mayan, Fransizcaya benzeyen baSka sozcikler de icat edilmiStir.
Sosyetik bunlardan biridir. Bunlarin mizahi bir amagla Uretildigi bellidir. Ama atmasyonda bu amag
iyince belirginleSir* (Belge, 2008: 20)
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Toplumlarin, egemen unsurlari benimserken, bu unsurlarin igine kattiklari ya da onlara karSi
geliStirdikleri yerellik, kireselleSme tartiSmalarinin en karmaS$ik ya—nini oluSturur. Kiresel kaltir
tirdeSleSirken ayni zamanda yerelleSmesi, pek ¢ok farkl Sekilde yorumlanmaktadir

KireselleSme ¢adinda mekanin ugradigi bir baSka degiSme, zaman tarafin~dan yok ediliyor olmasidir.
Zaman-mekan sikiStiriimasi olarak adlandirilan bu durum, uzakliklari aSmak igin harcanan fiziksel
zamanin kisalmasiyla, uzaklik-larin azalmasi duygusunun ortaya ¢gikmasi ve mekansal uzakliklarin
degiSmesi anlamina gelir.

UNITE 11

KULTUR, KULTUREL HAKLAR VE TOPLUMSAL KiMLIKLER GIRIS:
KISA TARIHSEL ARKAPLAN

Bitdn didnya Berlin Duvari*nm 1989 yilinda yikilmasindan ve iki Almanya“nin birmleSmesinden sonra,
daha 6nce karSilaSiimami$ bir durumla yizleSmek zorunda kaldi. Bu olayin éncesinde iki kutuplu
dinyanin gli¢ merkezlerinden biri olan Sov-yet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) 6nemli
donuSumler gegiriyor, Perestroy- ka (yeniden yapilanma) ve Glastnost (agiklik/Seffaflik) sozcikleri
Rusca bilmeyen toplumlarin glindelik dillerinde bile adeta siradan sézctikler halini almaya
baSh-yordu.

Kdltdr, kimlik ve kultirel haklar glindelik hayatimizda sik¢a karSilaStigimiz, etrafinda kavgalar
verdigimiz, ama anlamlari konusunda ¢ok derinlemesine di~Stnmedigimiz ¢ kavramdir. Her
birini tek tek tanimlayarak baSlayalim.

Tanim Cabasi: Kiltlr ve Kimlik

Once kiiltir: Bati dillerinden 15. Yizyildan beri “culture” bigimiyle siiregelmiS bir kavram. Yabanci
dillere &Sina olanlarimizin tarim anlamindaki agriculture, sebze zerzevat yetiStirmek anlamindaki
horticulture sézcuklerinden bilebilecekleri tani—dik bir yiz; ¢ok kabaca, bir Seylerin ekilip buyimesini
gbzetmek niyetine kullani=hyor. Kultarin Turkce karSiigi olarak bu nedenle “ekin” sbézcugu
onerilmiStir.

“‘Ne kadar kultarli bir adam” dedigimizde ne yapiyoruz? Zerzevat yetiStirmek-ten séz
etmedigimiz kesin. “Kaltrld adam” s6zinu sarf ederken, kaltartn ikinci anlamini kullantyoruz:
Bdyle derken kastimiz, “ince zevklerden tat alabilmesine el-verecek bir

donanimi olan kiSi” olsa gerek. Kultir, bu kullanimda giizel sanatlara, zevke, “ince ruhluluga”
gbénderme yapar. Bildigimiz gibi, klasik sosyolojik tanimin—da ise kdltir, “bir insan toplulugunun
paylaStigi maddi, manevi degerlerin batinid—ne verilen addir”. Amerikan antropolojisinin babasi ya da
modern antropolojinin kurucusu sifatlariyla anilan Franz Boas"in kiiltir, bir insan toplulugunun

paylaSti~gr maddi, manevi degerlerin butlniine verilen addir Seklindeki -biraz daha uzun—ca taniminin
sadeleStiriimiS hali diyebilecegimiz- bu tanimi ayni zamanda kiltiriin antropolojik tanimi olarak da
anilabilir.

Artik kultdr, aliS-veri$ sureclerin~den, karSilikli etkileSim dinamiklerinden olu$an bir zemin olarak
tanimlaniyor. Kdltir, bizim de kullanacagimiz gergevede “bireylerin anlam Uretimleri, tiketimle-ri ve
de esasen degi$ toku$S giriSimlerinden oluSan etkinlikler butlini” olarak algi—laniyor.

KIMLIK

“Biz” dedigimiz noktadaki haliyle kimlik bir 6zdeSleSme operasyonu igeriyor. Televizyonda milli futbol
karSilaSmasi naklen vyayinlanirken milyonlarca kiSinin ay—ni duygularla heyecanlandigini adeta
duyumsuyoruz; toplumsal kimlik bize ait bir Sey degildir. Tam tersine, biz o kimlige aitiz. Génullu bir
sahiplenme bu. Beni aSanin beni igine aldigini kabullen—me, bir aidiyet beyani ve talebi.
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Kimlik ve Aidiyet

Claude Levi-Strauss“un bize dgrettigine gore, insan turtnin, dinyanin neresinde olursa olsun inSa
ettigi kulturlerin istisnasiz hepsi temel bir 6zellik gdsteriyor: Butun kualtirler “ikili kar$it-lklarin” (binary
oppositions) oluSturdugu dokular Uretiyorlar. Kaltir hemen her yerde, ¢ig-piSmi$, aydinhk-karanlik,
dogal olan-dogal olmayan, bati-dogu, uhrevi- diinyevi, beyaz- siyah, eril-diSil ve benzeri gibi sizin de
bir durup diSinseniz on- larcasmi Uretebileceginiz

ikili karSitliklar Gzerinden kuruluyor.

Kimlikler tasa—rim katina aittir. Yani tasavvurlarimizda kurulurlar. Bir baSka ifade ile, zihinsel
olumSumlardan s6z ediyoruz. Elbette bu tasavvurlar maddi iliSkiler icinden Urtyorlar. Sonra
tasavvurlarimizda kurgulaniyorlar. En sonunda dénip yaSanan maddi iliSki—leri bigimlendiriyorlar.
Tekrarlayalim. Maddi toplumsal iliSkiler tasavvur dinyasin—da kimliklerin kurulmasinin temelini
hazirliyor; kimlikler tasavvur diinyasinda iki-li karSitliklar oluSturacak Sekilde inSa ediliyorlar; oluSan
kimlik haritasi donlp kay—naklandiklari maddi toplumsal iliSkileri bigimlendiriyorlar.

Oysa toplumsal kimlige dair yazilip ¢izilenlerin cogu kimliklerin hep 6ze da—yandiklari iddiasi Gizerine
kurulu. Literatirtiin ¢cogunlugu kimligi hem 6zsel olarak tanimhiyor hem de toplumdaki bireye sadece tek
bir kimlik bigilebilirmi$ gibi ba—kiyor. Sanki her tarafta ya dogulu ya da batili, eScinsel ya da karSicinsel,
Musli—~man ya da gayrimUslim olmaktan ibaret bireyler dolaSiyor. Bir birey eSittir bir kimlik. YaSanan
hayat bu denklem Uzerinden aciklanmaya caliSiliyor. Bu aliSkan-lik, ulus-devletin hikimranhgini
oturtmasindan sonra tebéalari igin c¢ikarttigi ve herkese sadece bir adet olarak verdigi kimlik kartiyla
ilgilidir. Zihinlerimiz de bi-rokrasinin mantidi ile caliSmaya aliSmi$. Birbirimize “senin kimliklerin
neler?” dinye soranimiz yok. “Sen kimsin?” diye soruyoruz. Soru bdyle olunca yanit da tek kimlikli
oluyor.

Devlet bu gostergelerin bir ka7 riSimi olan kimlik kartini bize sunarak Sunu demi$ oluyor: “Ey bu karti
taSiyan ki—Si, sen 6zet olarak on bir haneli bir rakamsin; bu rakamin agiliminda ya

evli olabi-lirsin ya bekar, ya Islam dininden olabilirsin ya baSka bir dinden, ya kadin olabi-lirsin ya
erkek...” Bir baSka ifadeyle devlet gri alanlara, ¢oklu kimlik anlayiSlarina, segme ya da tercih
haklarina midahale edebilen bir meta-aygittir. Kimlik karti zo—runlulugu bulunmayan toplumlar
olabildigi gibi (6rnegin BirleSik Krallik) bu iSi sa~dece sosyal guvenlik numarasina indirgeyen
toplumlar da bulundugunu (6rnegin Amerika BirleSik Devletleri) belirterek bu bahsi kapatalim.

Teknik deyimiyile, aidi-yet stratejileri mi geliStirmektedir? KuSkusuz evet. Her iki 6rnek de gdsteriyor
ki mo~dern yaSamda kimliklerimiz akiSkan ve 6tekilerle surekli mizakere halindedir. Ken—dimizi kim
olarak hissettigimizi belirleyen, bizim i¢imiz degil, dtSimizdakilerdir. Bizi biz kilan di$aridakilerin eylem
ve edimleridir. Otekilerle karSilaStikga “biz” ortaya gi—kiyoruz. Dolayisiyla, modern diinyada, bir
kimlikten degil, aidiyet stratejilerinden bahsetmek daha dogru olur. iimdi, bizim burada izerinde
durdugumuz kimliklerin kamusal alanda gérundrliga olan kimliklerden ibaret oldugunu aklimizdan
cikart'mayalim. Sorgulamamizi surdurirken bu nokta hep aklimizin bir kenarinda durmali.

KULTUREL HAKLAR VE FIRSAT EITUGI

Unutmayalim-hoSlanalim ya da hoSlanmayalim-bilinen buttin toplumlar bagirlarinda ¢eliSkiyi ve
gatiSmayi ba-rindiriyorlar. iSte bizim kimliklerimiz de bu gerilim ortaminda varlik buluyor. Farkli bir
ifadeyle, kaltdr bir dizi ikili karSithk taSiyor; ama bu ikili karSitlik ciftlerinin ba-zilari gelip kimligin
Uzerinde geliSecegi verimli topragi temin ediyor.

Firsatlara eriSimde hangi ,¢ift* bakimindan eSitsizlik yaSaniyorsa, o ¢ift “kimlik dogurgani”dir. Verimli
toprak 6zelligi o tur giftlerde etkili oluyor. Ornegin bir top~lumda keller ile saglilar, kisa boylular ile
uzun boylular, geni$ ailede yaSayanlar ile ¢gekirdek ailede yaSayanlar arasinda toplumun sundugu
firsatlar (yani, egitim, gelir, i$, saglik hizmeti, guvenlik, emeklilik, sayginlik, Gin, $an, ve benzerleri)
bakimindan bir eSitsizlik yoksa; o toplumda keller-sachlar, kisalar-uzunlar, geni$ aileciler-cekir- dek
aileciler temelinde toplumsal kimlik belirginleSmesi yaSanmiyor. Bdylesi ikili kar$itlklar varolmaya
devam ediyor ama toplumda bir sorun oluSturmuyor.
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Tersine, bir Ulkede kuzeyde yaSayanlar-glineyde yaSayanlar, falanca etnik ké—kenden gelenler-filanca
etnik kékenden gelenler, Su din mensuplari-bu din men-suplari vb. arasinda firsatlar anlaminda

eSitsizlik yaSaniyorsa; o zaman bdlgesel, et~nik ve dinsel toplumsal kimlikler belirginleSiyor ve
celiSkilere, gatiSmalara neden olabiliyor. Bu durumda g6zlemlerimize falanca etnik kimlik mensuplari

ile filanca etnik kimlik mensuplari arasinda g¢ikan ¢atiSma, kuzeylilerin isyani, bu dinden olanlarin
ibadet haklarinda kayiplar gibi olgular takilabiliyor.

Sosyal bilimlerin 6znesi ve nesnesi 6nemli élglide ortiSur. Bir baSka ifade ile, din sosyolojisi ¢galiSan
bir sosyolog, bir dinsel inang sahibi olabilir, aile kurumu ile il~gilenen bir bilim insaninin bir ailesi
vardir, ulus-devlet ideolgjisi ile ilgili kitap ya—zan bir kiSi ayni zamanda ulus-devlet yurttaSidir. Bu
durum gergevesinde yapilma~si gereken, siyasal tutumumuzun, kiSisel aidiyetlerimizin ya da bireysel
inanglarirmizin sosyolojik analizlerimize midahil olmayacagi bir epistemolojik duru$ yaka-lamaktir.
Bunun ilk adimi, bu tip kiSisel pozisyonlari yok saymak degil, tam tersiwne, bunlarin varligi ve
yaptigimiz iSe kariSma olasili§i konusunda bilingli olmak, analizlerimize bu etkeni de dahil etmek olsa
gerek.

Tuarkiye"yi boydan boya kat eden toplumsal kimlik fay hatlarina deginmeden énce bir noktanin daha
altini ¢cizmemiz lazim. Burada tartiStigimiz toplumsal kim-likler ve bu kimliklerin oluSturdugu
catiSma topografyasi iginde sikga duydugumuz bir kavram var: Tolerans, ya da Turkgesi ile
“hoSgori”. Codu kere siyasal aktorle—rin, kanaat 6nderlerinin, egitimcilerin dilinden iSittigimiz
“hoSgoru kaltirt” séyle~mini kisaca degerlendirmek gerekir. Bize gore “ho$goéri” aslinda tam da
yukarida anlatmaya caliStigimiz ve ¢atiSmaya dénme potansiyeli taSiyan ikili karSithklarin di-liyle
uyum iginde bir kavramdir.

Demokrasi ve Kiiltirel Haklar ya da Turkiye®yi Kat Eden Fay Hatlar

Belli ki Turkiye toplumunu kat eden birinci fay hatti/ikili karSitlk ekseni ya da toplumsal kimlik ¢ifti,
zengin-fakir. kincisi, erkek-kadin. Uglncusund siz séyleyin, Tark-Kurt olsun mu? O zaman bir
doérduncusu, kentte yaSayanlar-kdyde yaSayan-lar. BeSincisi, kent merkezindekiler-varoStakiler.
Altincisi, belki de Sunniler-Alevi- ler. Yedincisi, dinin toplumsal yaSamdaki yerinin artmasini
isteyenler-istemeyen- ler. Herhalde bir de sekizinci eksen igin sermaye sahipleri-emekgiler
diyebiliriz. Degerlerde degiSmeyi olumlu

karSilayanlar-muhafazakarlar karSithgini dokuzuncu eksen olarak koymamiza fazla itiraz eden olmaz.
Onu da koyalim. Batili-dogulu karSithdina ne dersiniz? Burada da bir gerilim yatmiyor mu? Yanitiniz
evetse, onun—cu ekseni de koydunuz. Isterseniz son olarak on birinci fay hatti ile bu iSi kapata=hm. On

birinci eksen olarak sagci-solcu ayrimini koyalim haritamiza.

Gdrunen o ki, Turkiye toplumunu en azindan on bir adet toplumsal kimlik kar~Sithgi boydan boya kat
ediyor. Bunlarin kimisi cografyadan kaynaklaniyor. Kimisi inang, kimisi de sosyo- ekonomik temellidir.
Ama hepsinin ortak 6zelligi eksenin iki ucunu oluSturanlar arasinda firsatlara eriSimde eSitsizlikler
olmasi, hak magdu-riyetleri bulunmasi, ya da bu kimliklere sahip ¢ikanlarin bdylesi bir eSitsizlik ve
magduriyet yaSandigina dair inang beslemeleridir. On bir eksen bir arada kimi kez buluSarak, kimi kez
micadele ederek bizim “kiltir hayatimiz® dedigimiz Seyi oluS—turuyorlar. Hayata dair soludugumuz
batin anlam pargaciklari bir bigimde bu kar~Sithklarin icinden, arasindan ya da zerinden turayor.

Toparlarsak iddiamiz Su:

1. Kiltdr, toplumsal kimliklerin karSilaSmasindan ibarettir;

2. Toplumsal kimlik dedigimizse, ¢catiSmalarimizin ete kemige burinmesidir;
3. Kimliklerimiz sabit degil, sirekli degiSme halindedir;

4. Her birimiz tek bir kimlik kuSanmiyoruz, bir stirt kimlik arasindan bazilari—ni segip kimliksel
stratejiler geliStiriyoruz;

NoRFULL Paylasim Mekan1 | www.norfulpaylasim.com Sayfa 38


http://www.norfulpaylasim.com/

Bu saptamalarin dodal sonucu olarak, kultlr bir defaya 6zgu olarak tanim-lanamiyor kiltlrin tanimi
akiSkan ve degiSkendir.

Yeni Bireycilik

limdi biraz daha agalim: Yeni bireyciligin igerigini, onu ortaya c¢ikartan dinamikle-ri burada uzun
uzadiya anlatmak i¢in yerimiz yok. Ama 199011 yillardaki neo-libe- ralizmin bu yeni bireyciligin uca
taSinmiS ifadesi oldugunu sdylersek meramimizi izlemek kolaylaSir. Ulkemizde, ézellikle, Turgut
Ozal'la birlikte baSlayan yeni ikli=mi hatirlayalim. Tirkiye,

Ozal‘la birlikte bir “degerler firtinasina” girmiSti. Kéken-leri Cumhuriyetin de gerisine uzanan
bazi temel de@erler sarsintiya ugramiSti. Bu sarsintinin odagdinda birey-toplum iliSkisinin kendi
icindeki dinamikleri yer aliyor~du. Sarsinti, siyasal yelpazenin hem sagdindakileri, hem de
solundakileri ayri ayri ve apansiz yakalami$ti.

Ozal‘ll yillara dénelim. Ozal"in etkisi siyasi tercihler diizleminden ¢ok, siyasal kiiltir diizleminde
yaSandi. Ozal oylardan c¢ok zihniyetleri yerinden oynatti. Diiz bir siyasal figiir olmanin étesine gecti,
birey-toplum iliSkisini herkese sorgulatti. Bu sorgulama Bati“da erken baSlamiSti. Bati, Louis Dumont
(1983) gibi kimi yazarlara bakilirsa, Ortagad“in sonundan bu yana zaten hep bireyi vurgulayan bir
toplum fel-sefesine sahip olmuStu. 1970Q'lerle birlikte iSte bu vurgu ikinci bir ivme kazanmaya baSladi.
“Ben” bisbitin 6ne c¢iktl. “Ben”in haklarinin saygi gérmesi, “ben”in taS1~dig1 degerlerin, 6zelliklerin
herkesinkilerle eSdegerde tutulmasi talebi giderek da ha yuksek sesle ifade edilir oldu. Bu taleplere
bir digeri daha eklendi. “Ben kilimgimla, yaSam tarzi tercihlerimle, degerlerimle sizden farkliyim; ama
beni bu farkli-ligimla birlikte sizinle ,eSdegerli* olarak taniyin, kabul edin”, diyen séylem agir ba-sar
oldu.

Dinyanin hemen her yerinde oldugu gibi Tirkiye“de de ulus-devlet, yurt-taSlari katindaki etnik, dinsel,
milliyetsel farklilara yaslanan merkezkag¢ egilimleri yumuSatirken en ¢ok modernleSmenin tek
taSiyicisinin kendisi oldugu savma baS$-vurmuStu. Geni$ kitleler devletin vaatlerini kendi talepleri
olarak i¢selleStirmiSti. Yuzyil biterken, ulus-devletin meSruiyetini Gzerinde temellendirdigi yapilardaki
¢okintl gorinir hale geliyordu. limdi merkezkag egilimler yavaS yavaS birakilan boSluga gelip
yerleSiyorlardi.

Bu yeni stratejiler yollarini Cumhuriyet‘in baSindan bu yana gecerli olan resmi yurttaSlik kodu iginde
ciziyorlar. Cumhuriyet, baSindan beri yurttaSlik kategorisinin icini tanimlarken siyasal buttnlige ait
olmayla yetinmemiS, siyasal yurttaShgr ulu—sal/etnik kiltlriin bir pargcasi yapmayl amaglayan kiiltirel
yurttaShiga dodru zorla~miStir. Bu tutum tepkileri de artirdi. Bu tepkiler bir dizi kar$i-tepkiyi harekete
ge~girdi. limdi yiizyil sona erdi, yeni bir yizyilin

icinde ilerliyoruz. Bu ¢agda “farkli kimliklerin baskiya udradigi bir ortamda, yurttaSlik olgusu etrafinda
bicimlenmesi gereken hak iddialarinin kiltirel talepler dogrultusunda ifade edildigine” tanik oluyoruz
(Ustel, 1999).

Kokenlerini gegmiSte bulan bu kimlik arayiSlarinin yanina giinin iginden filizolenen, daha ugucu,
yeni kimlik 6bekleri eklendi. Kentlerde, genglik katinda, duy~gudaSliga dayali, érnegin ayni mizigi
dinlemekten, ayni mekanlari paylaSmaktan ileri gelen, daha ¢ok yaSam tarzina dayali yeni kimlik
gruplari bigimlendi. Gelge- lelim, bu yeni arayi$larin gojunda sosyo-ekonomik parametrelerin
koydugu cergcevenin diSina cikiliyor. S6z alanlar, dile gelenler kendi tariflerini kiltirel zeminde
Uretiyorlar.

Dikkat edelim: Feministler de, eScinseller de, tesettlrlller de, hatta Krtler bile dncelikli taleplerini
ekonomik pastadan daha fazla pay almak lzerine kurmuyor-lar. Oncelikle kendilerinin étekilerle
eSdederde oldugunun kabul edilmesini istiwyorlar. Farkhliklari ile “taninmak”, saygi gérmek
istiyorlar; bir nihai mercinin yice goéndlliligine bagh olan “hoSgéri”nin peSinde degiller. Bu
aSamadan sonra el-bette pastadan alinan pay kendiliginden buylyecek; gelgelelim bu ikinci
adimin meselesi. Kimlik inSasmdaki yapi taSlari degerler, anlamlar havuzundan geliyor. Yani,
kultur dedigimiz alandan devSiriliyor

“Cok genel gizgileriyle insan haklarinin hem nitelikleri hem de oluSum tarihi bakimmindan G¢ aSamadan
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gectikleri sdylenebilir. Birinci aSamada, burjuvazinin aris—tokrasi karSisinda

yiikselmesiyle ortaya ¢ikan Fransiz Devrimi‘nin Insan ve Yurtta$ Haklan Bildirisi'nin getirdigi daha gok
bireyi devletten koruyucu, 6zgurlik hakki, milkiyet hakki, yaSama hakki, kiSi glivenligi, diSiince, soz,
yazi ve vicdan ozgurlik-leri gibi klasik hak ve 6zgurlikler geliSmiS ve kurumsallaSmiStir. Birinci
aSamadaki haklarin toplumdaki kiSilere eSit firsatlar saglamadidi ve refahi yayginlaStirmadidi ortaya
cikmiStir. Bu da kiSisel haklardan toplumsal haklara gegiS gereksinmesini ya—ratmiStir. 1917'de
yaSanan Sosyalist Devrim, 1929 krizi sonrasindaki geliSmeler so—nucunda refah devleti kavraminin
gercekleSmesine paralel olarak, caliSma, sosyal givenlik, caliSanlarin érgitlenebilmesi, saglik, egitim,
konut vb. gibi sosyal haklar kurumsallaSmiStir. insan haklan giiniimiizde de geliSmesini ve

ceSitlenmesini sur~didrmektedir. Bu, insanhdin geliSmesinin dogal bir sonucudur. Bugin, dayaniSma
haklari denilebilecek Gglinci aSama haklar oluSmaktadir.”

Kolektif yani agir basan bu haklarin kimliklerle en fazla ilgili olani kulttirel haklardir. Kilttirel haklarin
baSinda da anadil hakki gelmektedir. Bu, yurttaSlarin anadillerini kullanma ve geliStirme hakki
Seklinde 6zetlenebilir. Bilindigi gibi bu husus Avrupa Birligi tarafindan adaylik ba$vurusunda bulunan
ulkelerin 6niine Kopenhag kriterlerinin bir pargasi olarak konmu$ ve Ulkemizde de yogun
tartiS—malara yol agmiStir. TartiSmalar yalnizca Tiirkiye“ye 6zgi degildir. Ornegin Fran-sa, hukuksal
ifadesini Avrupa Konseyi'nin Bolgesel Diller ve Azinlik Dilleri iar-ti“nda bulan bu hakki benimseme
konusunda uzun siire ayak direnmiS ve nihayet 1999'da 98 maddeli bu Sartin sadece 39 maddesini
kabul ettigini belirterek anlaS—~maya imza atmiStir.

, “Turk vatandaSlarinin ginlik yaSamlarinda geleneksel olarak kullandiklari farkli dil ve lehceler’in
bulundugunu tescil ediyor ve televizyon ile radyo yayinlarinda bu dil ve lehgelerin kullanilabilmesinin,
bu dillerin 6gretilmesinin bir hak niteligin~de oldugunu vurguluyor. Bu hakkin kullaniimasinin ne Sekilde
olacagi ayri ve si—kintil bir konu olarak énimuzde

duruyor. Yine de, 1 Ocak 2009 tarihinde yayina baSlayan TRT-6'nin (TRT ieS) Kiirtge yayiniyla,

en azindan devlet eliyle ve somut olarak yillardan beri adeta bir tabu niteliginde olan bir kdlttrel
hakkin énindeki engel ortadan kaldiriimi$ oldu.

2010 yiinin Ekim ayinda yaptigi bir komnuSmada, Almanya lansélyesi Angela Merkel‘in sézlerinde
buluyoruz: “Alman-ya“da gokkultirli bir toplum kurma giriSimi busbutin baSarisizliga ugramiStir...
adina ,multikulti denen ve insanlarin yan yana mutlu bir bicimde yaSamalari kav-rami iSlememiStir.
Gogmenlerin entegre olmak icin daha fazla Sey yapmalari ge- rekiyor-Almanca 6drenmek dahil.”
Benzer baSarisizlik deklarasyonlarini Fransa baglaminda da gérmekteyiz.

Her Seye ragmen, diinya demokrasi kulttrlerinin 2000'lerin ilk geyreginde ulaStigr nokta hayal kirikhigi
olarak gorilmemelidir. Kanimizca ulaSilan bu nok-ta, demokrasinin higbir zaman mikemmel ve tek bir
duSunsel tarifle sabitlenebi- lecek bir sistem olmadigina dair icgériiniin dogrulugunu gdsteriyor.
Demokrasi hep daha iyi bir sistem 6zlemi ve bu sistem i¢in durmaksizin ¢aba goésterme ira~desi olarak
tanimlanamaz mi?

UNITE 12

KURESELLESME SURECINDE KULTUR KARSILASMALARI VE YENI BILESIMLER
Kureselekonomiyi, dinya ekonomisinden ayiran Sey, iletiSim ve ulaStirma teknolojilerinin
geliSmesiyle par¢a baSina Uretimin diinya 6lgceginde yapiliyor olmasidir (Castells, 1996: 92).

Ayni zamanda bizim i¢in yeni olan, kure- selligin, bugiin iginde yaSadigimiz diinyayi

tanimlama ¢abasinda baSlica toplumsal olgulardan birisi olmasidir

Rudolf Hilferding (1877-1941) ve Rosa Luxemburg (1871-1919) gibi duSunurler, kapitalizmin
dogasinda bir doni$im oldugunu fark etmiSler ve bu donuSuimu ¢éziimlemeye ¢gaiSmiSlardir. Burada
s6z konusu olan, kapitalizme donemsel krizlerinden ¢ikma olanagi veren yaSamsal bir 6zellik olan
esnekliktir. Finans kapitalizmi olarak da adlandirilan bu yeni ekonomide, artik tretilen metanin dogasi
degiSmiStir.

NoRFULL Paylasim Mekan1 | www.norfulpaylasim.com Sayfa 40


http://www.norfulpaylasim.com/

Ekonominin arti de@erini oluSturan Uretimin nesnesi, sanayi kapitalizminde ol~dugu gibi somut meta
uretimi olmaktan cok, esnek pazarin koSullarina uyum sag-layan varsayimsal bir Gretimdir. Birinci
Dunya SavaSi“nm bitiminden itibaren, bir Glkenin zenginlik gdstergesinin, altin rezerviyle dogru orantili
olmasi esasi ortadan kalkmiStir. Eger banknot, o Ulkenin altin rezervinin bir temsili degilse neyin
temsi-lidir? Para artik sanal bir dederdir ve piyasadaki dolaSimi temsil eder; ¢linki, karli—~lik dolaSimla
saglanir. Bu dénemde, Urettigi temsili deger tzerinden karlihk geti-ren bankacilik, sigortacilik, borsa,
reklamcilik gibi yeni sektorler ortaya ¢cikmiS, pa—ra araciligiyla maldan ¢ok hizmet ve finansal deger
satin alinmaya baSlanmiStir. Bu durumda ekonominin zemini daha kaygan ve akiSkan bir hal almiStir;
cunkd, fimnansal dederler spekiilasyona agiktir.

Finans kapitalizmi: Kapitalist tretim bigiminin XX. yy“in baSlari itibariyle geliSmi$ olan bu safhasinda
uretim, kaynagini sanayiden degil, varsayimsal degerlerlerin iSlenmesi olan finansal hareketlilikten
alr.

Fordist Uretim bigcimi: Fordizm de denilen bu dretim bigimi, Henry Ford tarafindan 1908 yilindan
itibaren kullanilimaya baSlaya S bir ¢caliSma organizasyonudur. 1973 Petrol Kriziyle birlikte yerini daha
esnek bir organizasyon olan neo-liberalizme birakmiStir.

Eger kiresel olgekli bir ekonomiden bahsediyorsak, burada ekonomiyi ayakta tutan hiz, esneklik
ve bilgi akiSidir. “Esnek birikimde emek siiregleri, iSgiicl piyasalari, trlinler ve tiketim ka—hplari
bakimindan esneklige dayanir” (Harvey, 1997: 170).

Kulttr EndUstrisi

Kultir endistrisi, XX. yy*m ilk yarisinda Frankfurt Okulu diiSindrlerinden Max Horkheimer ve Theodor
W. Adorno tarafindan Marksist altyapi-tstyapi iliSkilerine referansla kavramsallaStirilmi$ bir olgudur.
Kavram, geni$ anlamiyla kulttr trtinle-rinin endustrileSmesi, ekonomik karhlik esasiyla yaratiimasi,
sanayileSmeyle birlik-te kiltlir ve sanat Grtinlerinin metalaSmasi olgusunun altini gizer.

Theodor W. Adorno bize, asil sanat ve temsili sanat ayrimindan bahseder (Ador—no, 2001:

160). Asil sanatta sanatci, eserinin izleyici Uzerindeki etkisini diSin—mez; aksine, sanat eseri onun
biricikliginin bir ifadesidir. Temsili sanat izleyicinin esere ne tepki verecedi diSinilmeden yaratilamaz.
, Theodor W. Adorno bu drlnlerin, bu Urtnleri talep eden kiSileri cocuklaStirdigim 6ne surer. Ki—Si
cocuklaStikga, kiltir endustrisi tarafindan yonlendiriimesi giderek daha kolay hale gelir. Goéraldagua
Uzere, sOz konusu olan kultur Grtnlerini sunan ve talep edenler arasinda karSilikh bir uzlaSma vardir.
Fakat bu uzlagmayi saglayanin, kul-tir endustrisinin bizzat kendisi oldugu unutulmamalidir.
Gorulduga gibi, kltar endustrisi kavrami, altyapinin (ekonomi), Ust yapiyi (6r-negin kdltdr) belirledigi
Marksist analizden yola ¢ikarak, kultir Gretimi Uzerinde dur-mu$ ve déniSen ekonomik yapinin kultur
artnlerini nasil etkiledigini sorgulamaya caliSmiStir. Ekonomide klreselle$Sme olgusu, ayni zamanda
kultdr Uranlerinin de ki-reselleSmesine yol agmi$ ve ortak begeni standardini kuresel bir dizleme
taSimiStir.

Kiresel Diizlemde StandartlaSmiS Kiiltiir Uriinleri

George Ritzer‘in McdonaldslaStirma (Ritzer, 2001: 198-218) dedigi bu olgu, dinyanin hemen hemen
her yerinde var olan bu restoranin, yeme icme begenileri diSinda da tim kulttrel pratiklerin
standartlaSmasi anlamina gelir. Bu durumun diger 6rneklerini kot pantolon, tiSért, kola gibi kiltlrel
Urtnle—rin dinyanin her yerine, hatta kasaba ve kdylere kadar yayilmasi oluSturur.

Kiresel Kiiltiir Uretimi Diizeninde Popler Kiltiriin Onemi

Popdler kaltlr sézcugu, her ne kadar halkin kulturd, bir bakima o toplumda ya—$ayan insanlarin yapip
ettikleri anlamina gelse de, kavram olarak, bunun biyik 6l—~¢lide ziddi bir anlama tekabul eder. Zira
populer kultir, o toplumda yaSayan bi-reylerin oluSturdugu ortak bir yapma/bilme dizleminin ifadesi
olmaktan ¢ok, biz—zat kultir endistrisi tarafindan iSlenen kiltarel Grtnler butinu olarak goérulebilir.
Popdler kiltirin ortaya ¢ikiSi, belli teknolojilerin ortaya ¢ikiSiyla €S zamanlidir. Ornegin; matbaa
tekniklerinin geliSmesive gazetenin yayginlaSmasiyla birlikte, ga—zetelerde yayinlanmaya ba$layan
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XIX. yy. romanlari, ilk populer kulttr Uriinlerin~den birisi olarak kabul edilebilir.

kitlenin begenisi, tek tek bireylerin kararma birakilamayacak kadar yaSamsal bir éneme sahip
oldugundan, surekli olarak yén-lendirilir. Bu yénlendirme, buylk oranda, bildik olanin tekrarini begeni
Olcutl ola—rak sunar.

Pop Muzik

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, populer kiltir Grind olan pop muzigin de temel 6zelligi,
dinleyiciye bildik olani tekrarliyor olmasidir.

¢unk, bildik olanin tekrarlanmasi bize glven verir. Populer mizikte belirli seslerin belirli araliklarla
tekrarlanmasi, ayni zamanda muzigin basitleSmesi, fakat daha da énemlisi standartiaSmasi anla"mina
gelir. Bu standartlaSma piyasa agisindan Uretilecek olan pop mizik Grini—nin éngoériimesi ve bu
sebeple kolay pazarlanmasi demektir. Eger ses kaydediliyorsa mizik, yalnizca o anda icra edilen bir
eser olma 6zelligini kaybeder. Ses kaydi, eserin birgok kiSiye ulaSabilmesini sadlar. Béylece bir tir
demokrasi soylemi Ureterek kop—yalanan sesin kiltlir endistrisi tarafindan iSlenildigi sdylenebilir.
Walter Ben- jamin“e go6re, sanat eserinin mekanik olarak yeniden Uretilebiliyor olmasi, ona
yeryluzundeki biricikligini kaybettirmiStir (Benjamin, 1936). Bdylece 6zgln uretimin, her zaman
kopyasindan daha degerli oldugu diSincesi dediSmeye baSlami$, bu agidan kdltir Gretimi tarihselligini
de kaybetmekle kar$i karSiya kalmiStir. Cunkl; mekanik yeniden Uretim, 6zgln Uretimin bir kopyasi
olma 6zelliginden siyrilarak, 6zgin dretimden bagimsiz hale gelmiStir. Kopyanin, 6zginiinden daha
degerli olmmasi ve kitleye kolayca ulaSabilmesi durumu, biricik olanin standartlaSmasi nede-niyle,
sanatin halesini yitirmesine (Benjamin, 1936: 4)

Bugin artik video-klipler, ilettikleri Sarkinin anlamini yansitmak, onunla an-lamli bir butin
oluSturmak zorunda degillerdir. Aksine, bir video-klipten bekle—nen, dinleyici kitlesi icin en iyi gorsel
kuSatmayi saglamasidir.

Televizyon Yayinlari ve Sinema

. lzleyici igin cekici olan televizyon program-lari, bu &zellikleriyle bireyin hayatinda bir takim atif
Semalari oluStururlar. Bu atif Semalari, Theodor W. Adorno*nun steorotyping (Adorno, 2001: 171-176)
olarak ifade ettigi bir takim gergek olmayan olay ve karakterlerin karSitliklar halinde su—-nularak
tekrarlanmasiyla bireylerin kendi yaSamlarina dair anlamlandirmalarini Sekillendirir. Steorotiplerin
yarattigi karSithk durumu, her tarlt olayda karSit iki tir davrani$ bigimini, iki tir olma halini vurgular.
Bu durumda iyi-kétl, guzel-gir- kin, zengin-fakir, caliSkan-tembel, akli bir kariS havada olgun gibi
tipler karSimi—za c¢ikar. Boylece gundelik yaSamin ¢eSitliligi izleyiciye yansitilmaz. Ba$ta televizyon
olmak Uzere, her turll populer kiltdr Grand, bu trianlerin temellendigi giin—delik yaSamin
basitleStiriimesi ilkesi nedeniyle izleyici ve dinleyici icin dnemli bir agiklama Semasi oluSturur.

Bu duruma bir baSka 6rnek de haber programlaridir. Bir toplumda haber dede-ri taSiyan geliSmeler,
bizlere sevindirici ya da Gzlicu, yatiStirici ya da korkutucu ol=malari Gizerinden aktarilir. Fakat, haberin
kendisinin, bu 6zellikleri taSiyor olmasi, televizyon yayini igin yeterli degildir. Asil olan, televizyonun bu
haberleri nasil d6—nuSturdigu, iyiyi nasil daha iyi, korkuncu nasil daha korkung hale getirdigidir. Bu
amagla her bir haber i¢in, o habere uygun muizikler segilerek, izleyici tepkisi ga-rantiye alinmaya

caliSilir. Tipki diziler ve yariSmalar gibi, haberler de bir kurgu édesi haline gelmi$tir. Bdylece kurgu, onu
izleyen bireylerin yaSam deneyimleri-nin énine gecgerek, gerceklik algisini yonlendirir, dogrularimizi
yeniden in$a eder.

Gergekligin yeniden in$a edilmesi, bir anlamda gergekligin yeniden kurgulan-masi sayesinde olur. Bu
noktada kurgu, gundelik yaSamin gercekligini, onu bir agiklama g¢ercevesi olarak kullanma egilimi
gOsteren izleyici icin, gercekten daha gercek, Jean Baudrillard“in degiSiyle hipergergek (Baudrillard,
1976: 110-118) bir alana taSir. Cunku; yukarida verdigimiz haber 6rneginde oldugu gibi, yaSanan

kor—kutucu bir geliSme, medyanin ¢arpan etkisine maruz kalmadiginda, aslinda sénuk bir olay olabilir.

Hipergercgeklik: Bu kavram, ginimuzde gercekligin dayanaginin fizik gergekligi aSarak inSa edilebilir
bir Sey olabilecegini vurgular Fizik gercekligin herhangi bir dizeydeki temsili, gergekten daha gergek
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olarak algilanabilir

Gosterge degeri: Baudrillard, ginimiz toplumlarinda gergeklik algisinin, fizik gergekligin sinirlarini
aSmasina referansla, gostergenin, bir nesneyi iSaret etmedigi (gostermedigi), fakat yalnizca kendisini
gosterdigini soyler. Bu durumda, bir nesnenin degerini belirleyen, kendisinden baSka bir Seyi temsil
etmeyen gostergeler arasindaki hiyerarSidir.

Sosyolojik kavramlarla agiklaya—cak olursak, s6z konusu olan, bir tiketim nesnesine doéniSen
televizyon yayinlari~nin, Marx"in kullanim degeriyle degiSim degeri arasinda kurdugu iliSkiden bir adim
Oteye gidilmesidir. Bu noktada Jean Baudrillard gergcekten daha gercek olarak kur—gulanmanin
degerini salt géstergeden aldigini vurgulayarak, Karl Marx"in analizine gésterge degeri kavramini ekler
(Baudrillard, 1972: 256-260).

Sonug olarak diziler, haberler, yariSma programlariyla bir popdler kiltir Grini olan televizyon
yayinlari, pazarlanabilir olma kaygisiyla toplumsal gercekliji daha farkl yansitarak bireyleri,
standartlaStiriimi$ bir takim yayinlarla karSi1karSiya bira—kirlar. Bu standartlaSmaya maruz kalan birey
de hayata dair agiklama gergeveleri—ni bu tiirden yayinlar Gizerine oluSturma egilimi gosterir.

Bireysel ve EtkileSimsel KarSilaSmalar

letiSim teknolojilerinin geliSmesi ve kitlelerin eriSimine agik hale gelmesiyle bu-giin, insanlarin
birbirleriyle olan etkileSimleri giderek artmaktadir. Ozellikle inter-net kullaniminin yayginlaSmasi
bireyin, kendi talepleri ve arzulari dogrultusunda yeni insanlarla taniSmasina, farkh etkinlikler icine
dahil olabilmesine, diinyay! ken—disi gibi anlamlandiran digerleriyle karSilaSmasina ve bunun
sonucunda, kendisi—ne yeni toplumsallaSma alanlari kurmasina olanak saglamaktadir

Ayni zamanda, sanal ortam bireyin zaman ve mekanin sinirlarini aSmasini mimkin kilar. Sanal
ortamda s6z konusu olan za~man anliktir; Simdiki zamanda yaSanir ve tamamen bireyin kendi zaman
algisiyla kurulur. Ornegin; bu sayede cografi uzaklik nedeniyle belki higbir zaman karSilaS—~mamizin
muUmkuan olamayacag! insanlarla ayni sanal ortami paylaSabilir, onlarla et—kileSim haline gegebiliriz.

Yerelliklerin Agida CikiSi ve Yeni BileSimler

Tum teknolojik ilerlemeler, kapitalizmin déni$umu, devletin merkezi rolinid kay—betmesi, kiresellik
deneyimi, gunumuz toplumlarinda bireylerin kendi kimlik inSa sureclerindeki taleplerini dile
getirmelerini teSvik etmektedir. KireselleSme dene-yiminin mimkuan kildig1 bu kimlik inSa slrecinde
ayni zamanda Etzioni“nin vurgu-ladidi direnen kimlik (Etzioni,

1993) kavramsallaStirmasi, ginimuaz toplumlarini anlamada ¢ok énemlidir. Buna goére direnen kimlik,
topluluklarin ve cemaatlerin ortaya ¢gikmasini mimkin kilar. Boylelikle bu cemaatler mevcut kurumsal,
geleneksel, ideolojik baskilara kar$1 direni$ gosterirler

Bunun yani sira, yerelliklerin agiga ¢ikmasi tiketim aliSkanliklari da dénuStir-miStar. Buglin yeme-
icme, giyinme, barinma ihtiyacglarinin kiresel standartlarin di=$ina ¢ikip yerel kilttrlerin etkisi altina
girdigini gérmekteyiz. Hazir ya da hizli tike-tim Grdnlerinin

karSisinda konumlanan bdlgesel yemekler, kebap ¢eSitleri, yerel tat-lilar gibi yiyeceklerin daha
cok tercih edilir olmasi kar$isinda, hazir gida endustrisi—nin de bu yerellik talebini karSilamak igin
artnlerini ¢ceSitlendirdigini gérmekteyiz.

STANDARTLAITIRICI GUCLERLE DRENIi GUCLERININ EKLEMLENMES| OLARAK KURESEL
KULTUR BILEIMLERI

StandartlaStirici guglerle direni$ glglerinin ic ice gegmesi, birbirine eklemlen-mesi ve sonug olarak,
birbirlerini déni$tirmesi s6z konusudur. Kisacasi kiresel7leSme, bu iki olgunun sudrekli catiSma
halinde olmasina sebebiyet verir. Bu bag—lamda Zygmunt Bauman kireselleSmeyi, modern bireyin
maruz kaldigi kaginilmaz bir olgu olarak tanimlar. BatinleSme/parsellenme, kiireselleSme/yerelleSme,
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ayri- caliklilik/mahrumiyet, 6zgurlik/kisitlanma, servet ve yoksulluk birbirlerini tamam-layan surecler
olarak karSimiza ¢ikmaktadir (Bauman, 2006: 81). Ote yandan bu durum, standartlaStirilmiS kiiresel
kodlarin, bu kodlarin oluSu—~munda s6z sahibi olamayan toplumsal gruplarca kolaylikla kabul edilecegi
anla mina gelmez. S6z geliSi A.B.D."de egemen kiiltiire karSi olarak geliSen hip-hop, bir

etnik grubun kendisini ifade etme bigimi olarak karSimiza ¢ikmaktadir. Ayni Sekil~de hip-hop muzikle
birlikte, sinifsal bir hip-hopgu giyim tarzi geliSmiStir. Ancak bu alt-kulttrin, zamanla kiresel dolaSima
girmesiyle hip hop, kar$i duru$ olmak-tan ¢ikmiS, kiltir endistrisinin bir pargasi haline gelmiStir. Bu
durumda, kiltir endustrisinin, her turld kar$i kiltird kendi icine gekerek, kultir piyasasinin bir pargasi
haline getirmesi mimkun gérinmektedir. Bunun haricinde kulttrel kod-larin, iletiSim teknolojilerinin de
geliSmesiyle hizli bir Sekilde

dolaSima girmesi, bimreyde enformasyona karSi tepkisizlik hissi yaratabilir; ¢linki, gliinimuzde birey,
bir enformasyon bombardimaniyla kar$i karSiyadir. Bireyin payina diSen, ya 6ni—ne gelen
enformasyonu oldugu gibi kabul etmek ya da buna kar$i1 kendi alterna-tif kodlarini geliStirmektir.
Simmel‘in modern kiltir icin geliStirmi$ oldugu bezgin-lik davraniSi (Simmel, 1969: 47-60) kavraminin,
buginin diinyasi igin de gecerli oldugunu, bireyi, direni$ stratejilerinden alikoydugunu sdylemek de
muimkuandur.
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