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Unite 3: Haksiz Fiilden Dogan Borg iligkileri

Kusur Sorumlulugu

Haksiz fiilden dogan borglar, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’'nda (TBK) s6zlesmeden dogan borg iliskileri ve
sebepsiz zenginlesmeden dogan borg iliskilerinin yaninda, borg¢larin {igiincti kaynagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu borg iliskileri, kanunun 49-76. maddelerinin yer aldig1 ikinci ayriminda “Haksiz Fiillerden Dogan Borg iliskileri”
basligi altinda diizenlenmistir.

Haksiz fiil sorumlulugu, sorumlulugun dayandig esas agisindan ¢esitli ayrimlara tabi tutulmustur. Kusur esasina
dayanan sorumlulukta, bir kimsenin fiilden dogan zarari tazminle ylikiimli tutulabilmesi icin failin (fiili
gerceklestirenin) hem sosyal anlamda hem de hukuk diizenince kabul gérmeyen bir davranista bulunmasi gerekir.
Diger bir anlatimla kusurlu olmasi sarti aranmaktadir. Bunla birlikte bazen sorumluluk i¢in kusurtth aranmadigi
sebep olma esasina gore de sorumlulugun oldugu haller vardir. Sorumlulugun dogmasi i¢in zaragverenin kusurunun
aranmadifl bu tiir sorumluluk halleri i¢in sebep sorumlulugu, objektif sorumluluk, kusursuz veya tehlike
sorumlulugu denilmektedir.

Kusurlu olarak ve hukuka aykir: bir fiil ile baskasina zarar veren Kisi, bu zarari gidermekle gzlikiimliidiir. TBK
md.49’a gore kusura dayali haksiz fiil sorumlulugundan s6z edebilmek icin[bazijysartlarin bir araya gelmesi
beklenmektedir. Bu sartlar sunlardir;

« Fiil

e Hukuka Aykirihik
e Kusur

e Zarar

¢ Nedensellik Bag:

Fiil

Kisinin sorumlu tutulabilmesi i¢cin dncelikle @hun kusunundan séz edilebilecek bir fiili veya davranisi olmasi
gerekmektedir. Ornegin bir kisinin esyasinin califimas: veya kendisine tokat atilmasi halinde, meydana gelecek
zararin tazmini, esya ¢alma veya tokat atma fiilini,gerceklestiren kisiden talep edilecektir.

Hukuka Aykirihk

Hukuken korunan bir menfaatin, Kigisel veya mali bir hakkin ihlali, hukuka aykirilik anlamina gelir. Hukuk diizenin
korudugu hukuki degerleri ihlaledenifiil, hukuka aykiridir. Ornegin bir kisinin esyasinin ¢galinmasi hukuk diizeni
tarafindan korunan miilkiyeshakkintihlal ettigi icin bu fiil, hukuka aykiridir.

Ancak kanunda, ‘¢esitli\sebeplerin bulunmasi halinde bazen gerceklestirilen fiilin, hukuka aykir1 olmadig:
belirtilmektedir*Bunlara hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran haller (hukuka uygunluk sebepleri) ad1 verilmektedir.

Hukuka@ykirilig: ortadan kaldiran haller sunlardir:

1. Zakar\Gorenin Rizasi: Hukuka aykiriligl ortadan kaldiran hallerden ilki, fiil gerceklestirilmeden dnce
hukukun emredici kurallarina ve ahlaka uygun bigimde, zarar goéren kisinin bu fiile riza géstermesidir. Bu
sartlar olustugu takdirde fiili gerceklestiren kisinin fiili, hukuka aykir1 olarak degerlendirilemeyecektir.

Ornegin Hasta Haklar

Yonetmeliginin 24/1. maddesine gore bir kimse, kendisine tibbi miidahalede bulunmasina iliskin riza
gosterdigi takdirde, viicut biitiinligintn ihlali niteligindeki fiiller, hukuken belirlenen sinirlar i¢ginde tedavi
kapsaminda kaldig stirece hukuka aykir1 olmayacaktir.

2. Kamusal ve Ustiin Nitelikli Ozel Yarar: Zarar gorenin menfaatinden iistiin bir kamusal yahut 6zel yararin
olmas1 halinde kanun koyucu bunun korunmasina istiinliik taniyarak, bu durumun hukuka aykirilig
ortadan kaldiracagim diizenlemistir. Ornegin taninmis bir tacirin yolsuzluk yaptigimin haberinin gazetelere
yansimasl, kisinin seref ve haysiyetini zedeleyecek nitelik tasimasina ragmen, halkin aydinlatilmasinin
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kamusal yararinin, kisinin yararindan daha énemli olmas1 sebebiyle gercegi yansitan bu haberin hukuka
uygun oldugu sdylenebilir.
3. Kanunun Verdigi  Yetkinin Kullanilmasi: Kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi da fiilin hukuka
aykirihgini ortadan kaldirmaktadir. Kamu gorevlilerinin kamu hukukuna dayali yetkilerini kullanmasi,
yetkinin smirlarinin asilmamasi kaydiyla 6rnegin polislerin Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu
kapsaminda bir saldiriy1 durdurma veya saldirgani yakalamak amaci ile silah kullanma yetkileri, belirlenen
sinirlar icinde kaldig: siirece hukuka uygun olacaktir.

4. Hakli Savunma (Mesru Miidafaa): Kisinin hukuka aykir bir saldir1 karsisinda bu saldiriy1 6nlemek veya sona
savunmanin sartlarini tasidigl takdirde hukuka uygun kabul edilecek ve hakli savunmada bulunan,
saldiranin sahis varligi veya malvarligi degerlerine verdigi zarardan sorumlu tutulmayacaktir.

5. Zorunluluk Hali (Iztirar Hdli): Kendisini veya baskasini acik ya da yakin bir zarar tehlikesindéivkorumak icin
diger bir kisinin mallarina zarar verenin bu fiili, hukuka aykir1 olmayacaktir ancak tazmin yikimlilagi
hakkaniyete gore belirlenebilecektir.

6. Kisinin Kendi Hakkini Korumak icin Giic Kullanmasi (Ihkaki Hak): Kisinin kendi hakkinijkorumaks icin giic
kullanmasi da kural olarak hukuka aykir1 olmakla birlikte, 6rnegin ¢antasi ¢calman kisininde,sirada kolluk
kuvvetlerine bagvurma imkani yoksa hirsizi kovalayarak cantasini geri [@lmasi, aksi_hak kaybina yol
acacagindan kendi hakkini korumasi, hukuka uygun olarak degerlendirilécektir.

Zarar

Hukuka aykiri fiilin tazminat sorumluluguna neden olabilmesi i¢in fiiLneticesinde bik baskasina zarar verilmis olmasi
gerekir. Zarar, genel olarak kisinin malvarliginda istemeden yasadig1 azalmalarf eksilmeler olup farkli agilardan
siniflandirmalara tabi tutulabilir:

Fiili Zarar-Yoksun Kalinan Kar:

Fiili Zarar: kisinin malvarliginin aktifindeki @zalmay1 yahutpasifindeki artmay ifade ederken, yoksun kalman kar
ise kisinin malvarhiginin aktifine girmesi yahut pasifindenjeksiltesi beklenen bir degerden mahrum kalmasidir.
1. Dogrudan Zarar-Dolayli Zarar: Dogradan zararphukuka aykir fiilin ilk ve temel neticesi olan zarar iken, dolayl

zarar hukuka aykiri fiil ve buna eklenen birisebep néticesinde meydana gelen zarar1 ifade etmektedir.

2. Yansima Yoluyla Zarar, hukuka aykiri fiile bizzat,maruz kalmadigi hidlde malvarhiginda eksilme meydana gelen
Ugiinci kisilerin ugradigl zarar tipidir. Mevcut Zarar-Miistakbel
Zarar-Muhtemel Zarar:
Hukuka aykir fiil gergeklestigi arlda vuku bulan zararlar mevcut zarary, fiil gerceklestigi anda vuku bul-
mayan ancak ileride vuku bulacag bilinen zararlar miistakbel zarari, hukuka aykiri fiilin gergeklestigi anda
var olmayan anecak ekbirtizikonun gerceklesmesi ile meydana gelecek zararlar ise muhtemel zarari
olusturmaktadir.

3. Maddi Zakar-Manevi Zarar: Hukuka aykiri fiil sonucu meydana gelen zarar malvarlifinda kendisini
gosteriyorsapgbuna maddi veya malvarligi zarar1 ad1 verilmekle birlikte zararin, zarar gérenin sahis varligi
dégerlerinde, kisilik hakki ile korunan manevi degerlerinde ortaya ¢ikmasi halinde manevi zarardan
bahsedilmektedir.

Kusur

Kusur, hukuka aykiri fiilin kinanabilir bir davranis olarak faile yiikletilmesin! ifade eder. Kisinin hukuka aykiri sonucu
istemesi veya hukuka aykir1 sonucun ortaya ¢ikmamasi i¢in gerekli dikkat ve 6zeni gostermekte kusurlu oldugu
anlamina gelir. Kusurun tiirleri:

1. Kast: Kusurun en agir derecesi olan kast, kisinin ihlali bilerek ve isteyerek meydana getirmesi halidir.

2.Ihmal: Kisinin ihlali istememesine ragmen ihlalin meydana gelmemesi i¢in gerekli dikkat ve 6zeni
gostermemesidir. ihmal agir veya hafif olabilir.

www.aof.com.tr



http://www.aof.com.tr/

QOFCoOMIr

Nedensellik Bagi

Nedensellik, olaylar arasindaki sebep- sonug iliskisidir. Islenen fiil ile meydana gelen zarar arasinda nedensellik bagi
olmadig1 takdirde fiili isleyen kisinin sorumlulugu dogmayacaktir. Bazi hallerde bu bagin kesilmesi miimkiindiir.
Ornegin zararin ortaya ¢ikmasina yol acan bir sebep, elverislilik agisindan diger sebebin éniine geciyor ise veya zarar
gorenin kusuru ve miicbir sebep varsa, fiil ile zarar arasindaki nedensellik bagi kesilecektir.

Kusursuz Sorumluluk

bazi hallerde hakkaniyetin saglanmasi amaciyla, kusurdan bagimsiz sekilde hatta bazen hukuka aykir fiil dahi
olmaksizin sorumlulugun dogdugu kabul edilmektedir.

Hakkaniyet Sorumlulugu

Ayirt etme giiclinliin olmamasi kusuru ortadan kaldiran bir etkendir. Clinkii ayirt etme, giicii olmayan bir kimse,
fiillerinin sonuglarini da 6ngéremeyecektir. Ancak érnegin maddi durumu ¢ok iyiz0lan bikakilhastasinin, maddi
durumu daha az olan kisinin kii¢iik kuliibesini yakmasi halinde, akil hastasinin@yirt etime giictholmamasi sebebiyle
kural olarak kusurundan bahsedilemeyecektir. Ancak kanun bu durumun hakkaniyetéyaykiri olmasindan yola
cikarak, akil hastasinin kusursuz da olsa meydana gelen zarardan sorumlu tutdlacagini ve zarari tazmin edecegini
belirtmektedir.

Adam Caligtiranin Sorumlulugu

Adam c¢alistiran Kisiler, 6zellikle kendisi altinda calisanlarin hareketlerinden dolay1 sorumlu tutulabilirler. Bu sor-
umluluk halinde, kisinin, kendi kusuru ve hattaiaréketi dahi s6z konusu olmamasina ragmen meydana gelen zarari
tazmin etmesi beklenmektedir.

Hayvan Bulunduranin Sorumiulugu

Bir hayvanin bakimini ve yonetimini siirekli veyapgecici olarak tistlenen kisi, hayvanin verdigi zarar1 gidermekle
ylikiimlidiir. Bunun sonucunda 6rnegin kiginin kopegiyle birlikte yolda yiirtirken kdpegin yoldan gegen birisini
1sirmast halinde, sahibi meydana gelen zarardan sorumlu tutulacaktir.

Yapi Malikinin Sorumlulugu

Bir binanin veya diger yap: eserlerinin maliki, bunlarin yapimindaki bozukluklardan veya bakimindaki ek-
sikliklerden dogan zaramy, gidermekle yiikiimlidiir. S6z gelimi kisinin evinin ¢atisindan kopan kiremidin asag:
diiserek bir bagkasina zararvermesi durumunda malikin veya intifa ya da oturma hakki sahiplerinin bu zarardan
sorumlulugu kusursuz serumluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tehlike, Sorumlulugu ve Denklestirme

Teknoloji ve sanayideki gelismelerin sonucu olarak magdurlarin bazi sartlar altinda daha etkili korunmasi amaciyla
tehlike sorumlulugu ortaya ¢ikmistir. TBK md.71’de 6nemli 6l¢iide tehlike arz eden bir isletmenin faaliyetinden zarar
dogdugu takdirde, bu zarardan isletme sahibi ve varsa isleten miiteselsilen sorumlu olacagi hiikiim altina alinmistur.
Ornegin elektrik iireten niikleer santraller, tehlikeli madde iireten isletmeler bu kapsama girerek, faaliyetlerinden
zarar dogdugu takdirde, isletme sahibi ve varsa isletene, kusurlari olmasa dahi meydana gelen zarari tazmin etme
yliktimliligi yliklenmistir.

Zararin Belirlenmesi ve Tazminatin Tayini Tazminat Davasi

Haksiz fiille maruz kalan bir kimsenin ihlale kars: elinde saldirinin sona erdirilmesi gibi bazi hukuki imkanlar
bulunmaktadir. Ancak zarar haksiz fiil sorumlulugunda amag¢ korumadan ziyade zararin tazminidir ve bu da tazminat
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davasi ile gerceklesmektedir.

Tazminat davasinda dncelikle zararin belirlenmesi gerekir. Fakat zararin miktarinin tam olarak ispat edilememesi
halinde hakim, zararin miktarini hakkaniyete gore belirlemek yontinde takdir yetkisini kullanacaktir.

Zararin belirlenmesinde bazi 6zel durumlara dikkat edilmesi gerekmektedir.

Oliim Durumunda Zarar: TBK m. 53 6liim halinde talep edilebilecek zararlar1 sinirh sayida olmamak sartiyla su
sekilde belirlemistir:

. Cenaze giderleri

. Oliim hemen gerceklesmemisse tedavi giderleri ile calisma giiciiniin azalmasindan ya da yitirilmesinden
dogan kayiplar

. Olenin desteginden yoksun kalan kisilerin bu sebeple ugradiklari kayiplar

Bedensel Zarar: TBK m. 54 beden biitiinligiiniin ihlali halinde talep edilebilecek zararlari sinirlisayida olmamak
sartiyla su sekilde belirlemistir:

. Tedavi giderleri

. Kazanc kayb1

. Calisma gliciiniin azalmasindan ya da yitirilmesinden dogan kayiplar
. Ekonomik gelecegin sarsilmasindan dogan kayiplar

Tazminatin Belirlenmesi

Haksiz fiil neticesinde hiikmedilecek tazminatin beliflenmesinde zaramenfiist sinir1 teskil eder. Hakim tazminat
miktarini belirlerken indirim yapmasi gereken bazi hususlanla karsilastigl takdirde tazminati indirebilir. Ornegin
failin kusurunun ihmal veya kast seviyesindegolmasi, magdurun kusurunun etkisi, tazminatin belirlenmesi i¢in
dikkate alinir.

Manevi Tazminat

Zarar doguran fiil, bir kimsenin kisilik hakkiinjihlal edilmesine sebep olmussa baska deyisle ihlal nedeniyle kisi
manevi zarara ugramis, sahis varlig1 degerinde bir kayip olusmus aci, elem ve 1zdirap duymus ise bu zararin da tazmin
edilmesi miimkiindiir.

Birden Gok Sorumluluk Sebebiveya Birden Cok Sorumlu Bulunmasi, Haksiz Fiilde Zamanagimi

Zarara yol agan bjir davranismpbirden ¢ok sorumluluk sebebinden veya birden ¢ok kisinin davranisindan
kaynaklanmas1 mimkithdiiraSozii gecen hususlar, TBK m. 60 ve 61’de ¢dziime kavusturulmustur.

Bir Kisi icin Birden CokySorumluluk Sebebi Bulunmasi (Sebeplerin Yarigmasi)
Bir kisinin ‘dayeanisinin hem bir borca aykirihik hem de genel davranig kurallarinin ihlalini tegkil etmesi miimkiindiir. Bu

davrahigta bulunan icin hem borca aykir1 davranistan sorumlulugun hem de haksiz fiil sorumlulugunun sartlari
gerceklesmigpolur. Zarar goren diledigi sorumluluk esasina dayanarak, meydana gelen zararin tazminini talep
edebilir.

Bir Zarardan Birden Gok Kisinin Sorumlulugu (Muteselsil Sorumluluk)

Bir zarardan birden ¢ok kisinin sorumlu olmasi iki ihtimalde s6z konusudur. Bunlardan ilki kisilerin birlikte karar ve
hareket ederek bir zarara sebebiyet vermeleridir. Digeri ise ayni zarardan gesitli hukuki sebeplerle sorumlu
olmalaridir. i1k ihtimalde kisilerin birlikte zarar vermesi yani ortak kusurlar1 aranmakta iken ikinci ihtimalde kisiler
ayr1 sebeplerle zarardan sorumlu olacaktir. Bu durumda faillerin birbirlerinin davranislarindan haberdar olmasi
veya davranislardan birinin digerine bagiml olmasi sart degildir.

www.aof.com.tr



http://www.aof.com.tr/

QOFCoOMIr

Haksiz Fiilde Zamanagimi
Haksiz fiil sebebiyle tazminat alacagl; magdurun, zararini ve tazminat yiikkiimliisiinii 6grendigi tarihten itibaren iki
yillik zamanasimina tabidir. Haksiz fiilin islendigi tarihten itibaren on y1l gecmis ve zarar géren tazminat talebini ileri

sliirmemisse alacak zamanasimina ugrayacaktir. Ancak haksiz fiil ayni1 zamanda sug teskil ediyorsa ve ceza davasi
zamanasimi sliresi 10 yildan fazla ise bu zamanagsimi stiresi hem iki yillik normal zamanasimi siiresinin hem de 10

yillik Gist siirenin yerini alacaktir.
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