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ANSELMUS VE ABELARDUS

ANSELMUS:

Platoncu gorisi benimsiyordu.

insani bilginin kaynaklarinin akil ve iman oldugunu diisiinmekteydi.iman biitiin bir insan
arastirmasinin baslangici olmalidir diyordu.

Proslogion adli eserinde tanri kanitlamasini sergilemistir.ve orta ¢aga damgasini vuran séziini
soylemistir.bu s6z “ Anlayayim diye inaniyorum “ olmustur.Bu eserdeki tanri kanitlamasinin
dayandigl 6nermede tanri kendisinden daha biy(igu duslinlilemeyecek olan seydir.

Dogal ilahiyati benimsemistir. ilahiyatla felsefe arasindaki farki biliyordu.dogal ilahiyat: vahiy
yarimiyla ¢ok akil yiritmedeki dogal stiregler araciligiyla kavranabilecek bir tanri anlayisini dile
getirmekteydi.

Bir den fazla tanri kanitlamasi vardir.bunlardan bazilari soyledir.

1-  Batdn iyi seyler tek bir iyi seyden dolayimi iyidirler.yoksa her birindeki iyilik kendine 6zgi bir
ozellikmi icermektedir.

2- Onagore hersey var olusunu bizzat kendisi araciligiyla gerceklestiren bir varliktan almaktadir.

Anselmusun tanri kanitlamasina Ontolojik Tanri kanitlamasi denir.¢linki asiri gergekgi bir
yaklasimi vardir.

Monologion adli eserinde : tanrinin varolusunu kanitlamak icin daha basit bir yol varmi diye
cabalayip bulmustur.

Proslogion adli eserinde okuyucuyu yonlendirir.tanri kanitlamasini insa edicegi yolu belirler.

Anselmus tanri kanitlamasinda augustinusu takip etmistir.Augustinus tanriy tarif ederken
kendisinden daha iyi si dlistinilemeyecek olan demistir.

www.acikogretim.biz



http://www.acikogretim.biz/

acikog iz

Tanri hem akilda hem gergeklikte vardir demistir.

Kanitlama akilda baslar ilahi aydinlanmanin yardimiyla devam etmektedir.

Gaunilon Anselmusa karsi cikmistir.gerceklige ulasamayiz ve aptal namina adli eserinde bunu
bir aptal soyleyebilir .ama tanriyi algilayabildiginden daha fazla algilayamaz demistir.

Anselmus buna savunma yapmistir.Tanri olmamasi diisiiniilemeyecek olandir
demistir.gerceklikte bununla zorunlu olarak bicimlenir demistir.

Anselmus tiimeller tartismasi ¢cercevesinde gercekei bir filozoftur.

Tumeller tartismasi : 11 ve 12 yy da doruk noktasini bulmus bir problemler yumagidir.problemin
asil kaynagi porphyrios un isogoge isimli eseridir.burda timel olarak anilan ve Aristotalesin ikincil t6z
adini verdigi tiir ve cinslerin durumunu sorgular.timel varmidir,varsa nerdedir,maddimidir gibi
sorulari yorumlamistir.Timeller tartismasina en etkili yorumu Boethius getirmistir.sonrada
Porphyrios getirmistir.filozoflar bu sorulara verdikleri cevaplarlada 2 ye ayrilmislardir .bunlar adcilar
ve gercekgilerdir.

Anselmusun ahlak anlayisi: Augustinus gibi hakikatin bir basi ve sonu yoktur der.hakikat tanriyla
Ozdestir.Hakikat sadece tanri tarafindan bilinir.Dogruluk irade,diisiince,eylem ve seylerde s6z
konusudur.Dogruluk duyunun nesenesi olmadigi i¢in sadece akil tarafindan algilanir.

De veritate adli eserinde hakikat,dogruluk,adalet degis tokus edilen kavramlardir der.Adalet
iradenin dogruluguyla ilgilidir.irade diizginse dogruluk bulunur.

iradenin 3 anlami vardir:

1-  isteme giicii ve yetisidir.

2-  isteme giiciiniin egilimi veya etkilenimidir.

3-  isteme eylemidir.
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irade her zaman dogruyu tercih etmemiz igin kullanilan bir giictiir.bazan yanlis tercih yapariz bu
irade 0zglir demek degisdir.irade dogrulugun kendisi icin dogrulugu devam etme glictidir.o ylizden
bencil olup isteniyor diye yanlhsa gidilmemelidir.

Anselmusa Skolastisizmin babasi denir.En yogun tartismalarda bile diizglin diistinmenin
onemini yansitir.ciddiyet icindedir.Augustinustan devraldigi anlayisla tanri kanitlamasini devam
ettirmistir.

Anselmusta hakikat ile nerme arasindaki ilgi:hakikat 6nermelerdeki dogruluk temelinde
anlasilabilir bir seydir.

ABELARDUS:

Mantik(diyalektik) alaninda gok basariliydi.sovalye karakteri vardi.

Esi Heloiseye yazdig mektuplar ve kendi hayat hikayesi olan Historia calamitatum
mearum(Benim felaketimin tarihi) isimli eseri felsefe tarihinde gorilen ender otobiyografilerdendir.

Abelardusun eserleri 3 grupta dir. ilk grupta cesitli eserler hakkinda yorumlar vardir.2.ci grupta
mantik arastirmalari vardir.3.cl gruptada bizzat kendi diistincelerini iceren Dialectica vardir.

Abelardus ve tiimelelr tartismasi : Abelardusun 6gretmeni olan Roscelinus adcillarin
onclistiiydi.o tiimellerin gergekte var olmadiklarini ancak onlarin s6ze dokiilmus kelimeler olduklarini
disinmekteydi.tiimeller basit sdzlerden ibaretti.yani bir insanin bir sey dile getirirken agzindan ¢ikip
havada ucusan seylerdi.(flatus vocis)

Abelardus herseyin tikel oldugunu dislinlyordu.tiimellerde sesten ibaretti.tiimeller ses degil
fakat birer im olarak islevi olan adlardi.her nesnenin bir adi vardi ve degistirilemezdi.Ad hakkinda
disindlen bir gergekligin ifadesidir.

Abelardusa gore dogada ikili bir ayrimdan s6z edilir.bunlar anlama giicti ve duyulardir.duyular
bedeni kullanir fizik nesnelerdir.Akil ise soyutlama gliciin( yerine getirir.bedene gereksinim duymaz.
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Abalerdusa gore Aklin olusturdugu 2 tip davranis vardir der.birisi bulanik ve geneldir insan
gibi.digeri bir tikeli isaret eder isim gibidir.sokrates mesela.

Abelardus genel kavramlarin soyutlama araciligiylainsa edildiklerini séyler.soyutlama bir seyin
bir 6zelligini gorip digerlerini gormemesi demektir.mesela kirmizi elma= yuvarlak tatli sulu
kirmizi.ama sadece aklimizda kirmizi gecerse diger 6zelliklerini soyutlamis oluruz.

Abelardusun kendi tiimel 6gretisi:porphyrosun sorularini cevapliyarak su sekilde 6zetler:

1-  Cinsler ve tirler varmidir..abelardusa gore tiimeller kavramlar olarak sadece zihnimizde
vardir.gercek seyleri imlerler.

2-  Tumeller cisimsel midir yoksa cisimsiz midir. Timeller s6zclkler olarak kaldiklari siirece cisimsel
ve duyulunabilirler.ancak birbirine benzeyen pek ¢cok bireyseli imleme yetenekleri yliziinden
cisimsizdirler.

3-  Tuameller duyulunabilir seylerdemi yoksa onlarin disindami vardir.timeller duyulunabilir seylerin
formlarini imledikleri siirece seylerin icinde var olurlar.ancal somut kavramlari imlediklerinde tipku
ilahi akildakiler gibi duyulunabilir diinyanin 6tesinde yer alirlar.Aristotales ve platon hakliydi bu
durumda. Aristoteles hakliydi ¢link{i tiimellerin duyulanabilir seylerde bulundugunu iddia
etmisti.platon hakliydi ¢linki timellerin duyulanabilen diinyadan bagimsiz bir sekilde var oldugunu
soylemistir.

4-  4.cl soruyuda bizzat kendisi sormustur.elier bir timel tarafindan imlenen bireysellerin timi
ortadan kalktiysa timel anlamini devam ettirirmi.mesela gl yoktur desek gul yok olurmu .olmaz
yoktur demek bile onu konusturur.

Abelardusun ahlak anlayisi: bireyi 6n plana ¢ikartan,daha ¢ok adci diyebilecegimiz bir cizgide yer
almaktadir.bireyin sorumlulugunu 6n plana gikartan ,sug ve giinahi bireyin kendi sorunu yapan bir
ahlak anlayisini benimsemistir.Ortagagin ahlak anlayisini bicimlendirmis ona yén vermistir.

Abelardus higbir zaman dine ve dinin temel olgusu olan inanca indirgenemez.Akla deger
verisi,bir antik ¢ag dtstnlri kadar akla dayanisi,insanin ancak akil varligi olmasiyla ahlak
fenomeninin var olacagini 6ne stirmesi,diyalektige verdigi bliyiik 6nem bunu bize acgik¢a
gostermektedir.

En basta glinah kavramini ele almistir.glinahin bireysel yoniine dikakt cekmistir.Glinah:bilerek
ve istiyerek tanrinin kendisine ve onun emirlerine karsi helmektir.
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Abelardusa gore eylemlerimizden 6nce en 6nemlisi icimizdeki niyettir.niyet eylemden
onemlidir.glinah koti niyetlerden sonra ortaya ¢ikar.niyetimizin iyimi kotiimu oldugu tanrinin
buyruklarinda yazar.

Abelardusun ahlak 6gretisi 6znel ahlaktir.bireysel niyet vardir temelinde.

Abelardusa gore insan tanrinin iradesi hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degilse ve eylemleride
imanin emrettiklerine uygun degilse o zaman bu insanin giinah islemekte oldugunu séyleyemeyiz.

Abelardusa gore tiimel s6zcliklerin akilda meydana getirdikleri zihinsel imgelerin en genel
ozellikleri : karmasik ve genel kavrayislar olmalaridir.

IOANNES SCOTUS ERIUGENA

Eriugena’nin kelime anlami “irlandali”, “irlanda’da dogmus” demektir. Baska bir

sekilde ifade edilirse Eriugena, “Erin halkindan dogan” anlamina da gelir. Orta-

cag’in belki de yegane irlandali filozofudur.

Eriugena, Karolenj déneminde irlanda’dan Avrupa’ya go¢ etmis olan ¢ok sayida bilginden
birisidir.

kendisinden 6nce yasamis olan 6nemli filozof/din adamlarinin eserlerini Eski Yunancadan
Latince’ye aktarmistir ve bunlar Gzerine gesitli yorumlar yazmistir.

Eriugena carolus 2 nin maiyetindeyken 6zglir sanatlar alaninda ders vermistir.

loannes Scotus Eriugena, bir Ortacag filozofu olarak, Tanriile dlinya arasindaki baglantiyi
kendisi icin bir ilgi konusu yapmisti. bu baglantinin en belirgin tarzi, Tanri gibi birlik sergileyen bir
varlik ile dlinya gibi ¢cokluk barindiran bir durum arasindaki ilginin nasil kurulabilecegidir. Bu birlik ve
cokluk iliskisi, nihayetinde insanin Tanri’dan nasil ¢iktigini ve O’na nasil geri dénecegine iliskin bir
sorgulama siireci meydana getirir. Bu sorgulama sirecinin temelinde, tipki diger bitiin filozoflarin
yaptigi gibi, hakikati arama kaygisi yatar.
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Eriugena’nin da Tanri veya yaratilis ile ilgili olarak sordugu sorularin timi hakikatle, hakikat
sorgusu ile baglantilidir.

Eriugena’nin Periphyseon baslikl eserinin birinci kitabinda, Usta seylerin en basta ve temel
ayriminin “olanlar” ve “olmayanlar” seklinde s6z konusu edilebilecegini ileri slirer . Bu ayrimin
zihinlerde tam olarak belirginlik kazanabilmesi icin de “doga”nin bu ayrimi kusattigini ayrica belirtir.

Eriugena’nin “doga”si varlik veya gerceklikten daha farkli bir kullanima sahiptir; onlardan daha
genis bir anlami bulunmaktadir.

Varlik, kabaca dile getirecek olursak, akil veya duyular araciligiyla kavranilan herhangi bir
seydir. Bununla birlikte, akilla veya duyularla algilanamayacak olan tirden var olanlar da
bulunmaktadir. Bu var olanlarin en basinda da Tanri gelmektedir.

Ortagagin neredeyse tamamini etkilemis olan bu anlayisa gére Tanri, hicbir sekilde aklin veya
duyularin nesnesi olamaz.

Yaratilan ayni zamanda yaratan doga diyerek ilahi idelardan bahseder.

Bu anlayis, Augustinus gibi bazi filozoflarda esnemis ve daha yumusak bir sekilde anlasiimistir.
Bu anlayisla bicimlenen dogay Eriugena, Periphyseon’da dérde ayirmaktadir:

1) Yaratan ve yaratilmayan doga (Creat et non Creatur),

2) Yaratilan ve ayni zamanda yaratan doga (Creatur et creat),

3) Yaratilan ve yaratmayan doga (Creatur et non creat),

4) Ne yaratan ne de yaratilan doga. (Nec creat nec creatur)

Bu dort bolimleme aslinda temel olarak ikiye indirgenebilir. Bu iki kismin birinde Tanri,
digerinde de O’nun yarattiklari yer alir. Nutritor’un ortaya koymus oldugu ilk bélimlemede agik bir
sekilde gorilen, bu doga tiirliniin Tanri oldugudur.
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Bir yaratici olarak Tanri, her seyin kendisinden meydana geldigi, dolayisiyla ilk ilke olarak
gorilenNeden’dir. O’'nun ilk bélimlemede en dikkat gekici 6zelligi bir Yaratan olmasidir. Daha 6nce
de dile getirildigi gibi “Yaratici” 6zellik felsefeye cok sonralari girmis bir durumdur. Ozellikle Antik¢ag
felsefesinde “yoktan var etme” yani “yaratma” s6z konusu degildi.

Tanri’yi anlatan birinci ayrimda “yaratan ve yaratiimayan” yer almakla birlikte, gene Tanri’yi
isaret eden dordilincl ayrimda ise “ne yaratan ne de yaratilan” ifadesi goze carpmaktadir. Buradan
anlasildigi kadariyla dérdiinct ayrimda Tanri artik yaratma eyleminden vazgec¢mis gibi durmaktadir.

Eriugena nin tanri ve yaratilis anlayisi : tanriinsanin en Gstiin 6zellikleriyle bile kavranamayacak
yapidadir. yaratici olan tanrinin 6tekilik 6zelligi vardir. tanri nifuz ve tarif edilemez bir varlktir.

Tanri, “zamanda baslangici olmayan” ve kendi varolusu icin “nedensiz” bir yapidadir. Tanri’nin,
kendisinden once iliski icinde oldugu herhangi bir varlik s6z konusu degildir. Béyle bir varlik olmus
olsaydi Tanri’nin baslangici veya nedeni olurdu; oysa bunun tam tersi gecerlidir.

Tanri, her seyin dogasinin bizzat yaraticisidir ve bu sekliyle de her seyin Nedeni ve
Baslangicidir.Bundan dolayida doganin ilk ayrimindaki yaratan ve yaratiimayan ile Tanri’nin
kastedildigi aciktir.

Tanri, Eriugena’ya gore sinirlari belli olmayan bir varliktir. Tam da bundan dolayi tanri kendi
kendisini kavramak veya tanimlamak bakimindan yetersizdir.

Eriugena’ya gore Tanri kendisinin ne oldugunu bilemez; zira kendisi bir “ne” degildir. Herhangi
bir var olan belli terimlerle tanimlanan sinirli bir seydir. Bilgi dedigimiz sey de bu tarz bir var olanin
tanimi veya kavranisidir. Tanri, sonsuzlugu, sinirsizligi nedeniyle biitin bu tarz var olanlarin ve bilginin
Ustlinde yer aldigindan O’nun kendisini bilmesi imkansizdir.

“ne yaratilmis ne de yaratan doga” : Yaratilmamistir; zira higbir sey tarafindan bir etkiye maruz
birakilmamistir. Yaratmayandir; ¢linki her seyin nihai hedef olarak kendisine déndigi bir noktada
artik herhangi bir yaratma eylemi icinde olmasi mimkiin degildir. Her sey artik bizzat kendi ezeli ve
ebedi akillari olan Tanri’'ya donmistiir ve bu 6zelliklerinden dolayi da artik kendilerine yaratiimis
(veya yaratik) denmekten vazgecilmistir.

Eriugena’ya gore butilin varolanlar, kendilerini yaratan Tanri’dan uzaklastiklar 6l¢lide
yaratiimisliklarini daha agik bir sekilde sergilemektedir.
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Dordinci ayrimda, bitin yaratilanlar Tanri’da bir araya geleceklerinden onlarin yaratiimislik
ozellikleri de ortadan kalkmis olacaktir. Eriugena’ya gore, bu durum, glinesin ortaya ¢itkmasiyla
gozden kaybolan yildizlarinki ile benzerlik tasimaktadir.

Sonug olarak, bu dortlii doga ayriminin ilkindeki Tanri, yaratilanlar agisindan bir Baslangig;
dordiinciisi de gene yaratilanlar agisindan bir Son olarak diistndlebilir. Her iki durum da, yani
Baslangic ve Son, Tanri’nin varolusu bakimindan disarida birakip yarattiklarina yikledigi 6zelliklerdir.
Clnkd O Baslangigsiz ve Nedensizdir.

Eriugena’nin ikinci doga ayrimi olan “yaratilan ve yaratan” doga, anlasiimasi bakimindan
digerlerinden biraz daha giic bir ayrimdir. ilk bakista burada anlatiimak istenilenin, yaratilmishgin dan
dolayi insan tirl oldugunu distnebiliriz.

Bazi Ortacgag filozoflar Tanri’nin, yarattiklarindan ve onlarin niteliklerinden hareketle
anlasilabilir bir Varlik oldugunu dislinmustir. Yaratan’a dogru bir nitelik aktarimi neticesinde ortaya
¢ikan bu kavrayisin ilahiyata “pozitif/olumlu ilahiyat” adi verilmektedir. Bu anlayisa gore, iyilik,
merhamet, hakikat, bilgelik gibi metaforik olarak Tanri'ya da atfedilmektedir.

Bunun karsisinda yer alan ilahiyat tiiri ise negatif/olumsuz ilahiyat olarak adlandiriimaktadir.
Buna gore, insani niteliklerin en stiin derecelerini kullansak bile Tanri hakkinda herhangi bir tarifte,
tanimda bulunmamiz imkansizdir. Hangi niteligi kullanirsak kullanalim, sonug itibariyla bu ¢caba
Tanri’yi insani hayat ve akil diizlemine indirgeyecek oldugundan, yanlis ve anlamsizdir.

Porphyrios’un sordugu bir soru 6nemlidir: “Glizel olan seylerle Giizellik arasindaki benzerlik
nasil bir seydir?” Burada Plotinos’un gercekten bilmek istedigi sey, gelip gegici bir nesnenin tasidigi
nitelik ile o niteligi bicimlendiren kalici olanin arasindaki ikiskinin ne olduguydu? .

Eriugena’nin ikinci ayriminda isaret edilen ilahi idealarin mahiyeti konusu, bir bakima “yaratan”
ile “yaratilan” arasindaki iliskinin de mahiyetini belirlemesi bakimindan énemlidir.

ilahi idealar, bir yaratici olarak Tanri’nin, yaratmis oldugu fizik diinyaya “elini degdirmemesi”
icin gereklidir. Bir comlekginin eserini bicimlendirirken kullanmak zorunda oldugu elleri, eserine
dogrudan etki eder ve adeta ¢omlekginin parmak izleri eserinin tizerinde kalir.

Eriugena’nin Yaratan Tanri’si ise, bunun tersine, diisinme araciligiyla seylerin formlarini veya
Ozlerini varolusa tasir ve bunlar bireysel seyleri/nesnelerin var olmalarini saglar.
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Eriugena, doganin ikinci ayrimi meselesini tartisirken, ilging bir incil yorumuna da imza atar.
Hiristiyanlarin Kutsal Kitabi olan incil ’in basinda “Baslangigta s6z vard!” ifadesi yer almaktadir.

Eriugenaya gore Grekgedeki “logos” kelimesini “s6z” olarak ¢evirmek seceneklerden sadece bir
tanesidir. Logos kelimesi ayni zamanda “akil” veya “neden” anlamlarina da gelmektedir. Dolayisiyla
“Baslangicta akil vardl” veya “baslangicta neden vardi” demek de, ilki kadar gecerli olabilecek bir
tercih kullanimidir.

Eriugena’daki doganin ikinci ayrimi olan ilahi idealar, Yaratici tarafindan yaratildiktan sonra,
fizik diinyaya diizen verecek bir sekilde, kendi varoluslarinin altindaki bireysel nesneleri
yaratmislardir.

Eriugena, Tanri’'yi yaratilanlarin varligi ile 6zdeslestirdigi icin panteist olmakla suglanmistir.

Periphyseon’da Tanri’nin -yaratilmis olan- seylerinin timunin kendisi oldugunu sdylemistir.

Eriugena hicbir zaman boyle 6zdeslestirme icinde bulunmamistir. Tanri ile ilahi idealar arasinda
bir benzerlik oldugunu bile dile getirmemistir. Tanri’'nin her seyin varligi oldugunu ileri stiren
anlayisinda amacglanan, Tanri’nin her seye varligini verme kudretidir.

Bununla birlikte Tanri hig bir sekilde O’nun yaratilisiyla 6zdes degildir. Ona goére “Tanri ne
yaratmasinin bitiinidir ne de yaratmasi O’nun bir parcasidir; bunun tersi bir sekilde ne yaratilis
Tanr’nin blatlintdir ne de Tanri yaratilisin bir parcasidir.”

Periphyseon’daki dordiincii ayrima genel olarak “analiz” adi verilmektedir. Bu sireci en iyi tarif
edecek ifade sudur: “ her seyin nihai hedefi olarak tanri vardir

Analiz sirecini anlatirken Eriugena’nin basvurdugu kavramlardan ikisi Grekgedeki “fiisis” (doga)
ve“ousia” (6z) ile Latincedeki “natura” (doga) ve “essentia” (6z) kavramlaridir.

Ona gore Grekler siklikla ousia igin fisis kelimesini,fisis icinde ousia kelimesini kullanmistir.

Ousianin uygun kullanimindaki anlami 6zd{ir.bu ylizden ousianin bulundugu gorliir veya
gorilmez batin varliklarda bozulma, ¢liriime veya azalma s6z konusu edilemez.
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Buna karsllik, fusis’in yer aldigi varliklarda zamana ve mekana baglilik s6z konusu oldugundan
burada etkiye maruz kalma, bozulma ve ¢lirimeden s6z edebiliriz.

Eriugena ya gore ousia ,eimi fiilinden tiiremistir. Eimi fiili benim anlamina gelmektedir. Bu fiilin
eril sifat fiili “hon” disili ise ousia’nin ortaya ¢iktigi “ousa”dir.

”n, u

Fisis kelimesi ise Grekcedeki “fliomai” yani “doguyorum”; “ekiliyorum” yada “meydana
getiriliyorum” karsiliklarina sahiptir. Buradan hareketle diyebiliriz ki, kendi akil saghg icinde
devamlilik gésteren her varlik bir ousiadir.

herhangi bir sekilde bir maddesellik katihmi gerceklestiginde o bir “flsis”tir. Latinlerde de, tipki
Greklerde oldugu gibi “essentia” “natura” karsiliginda; “natura”da “essentia” karsiliginda
kullanilmaktayd:.

Duyulanabilir seylerin 6zii, en sonunda, ilahi Bilgelik olan Tanri’da zaman ve mekandan bagimsiz
bir sekilde yasamaya devam edecektir, biitlin yaratilanlarda bir amaclilik durumu hakimdir.

Eriugena ,gene grekceden hareketle “telos” kavramina atifta bulunur. Grekcede “telos”
hembaslangic hem de son/amag anlamlarini tasimaktadir. Bu yiizden, yaratilisin analiz kismi, biitin
yaratilanlarin baslangici demek olan Tanri’ya geri doniisiin kesin bir ifadesi olarak karsimiza
¢itkmaktadir .

ERIUGENA’NIN iNSAN VE EVREN ANLAYISI: Doganin tiglincii ayrimi olan “yaratilan ve
yaratmayan”da isaret edilen ise, ilahi idealar tarafindan yaratilan bireylerdir. Bunlarin hepsi birer
yaratilan olarak belli bir nedene bagh olarak var olmuslardir. Bundan dolayi, varoluslarina ilkece
yuklenen amaglari dogrultusunda bir hayat siirmek zorundadirlar. Bu {iclinct béliinme, Eriugena’nin
Bir'den ¢ikan ve tim evrenin gorinir hale gelmesine neden olan yaratilisin “bolinme” kisminin
tamamlandiginin habercisidir.

Eriugena’ya gore yaratilis daha tiimel olandan daha az tiimel olana dogru bir gidistir. Bu durum,
yaratilisin en azindan bélinmenin hakim oldugu kisminda gecerlidir. Bu goriinti ilahi idealarda
benzer bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. En genel idealar cinslere, cinsler alt cinslere ve onlar da tiirlere
ayrilmaktadir. Bireysellerin de ortaya ciktiklari yapi bu tirlerdir.

Eriugena’ya gore yaratilis adi verilen siireg, kesintisizdir.Tanri’dan ¢ikan ve ilahi idealarla devam
eden yaratilisin nihayete erdigi yer bireysel olanlarin viicut bulmalaridir. Bunlarin icinde melekler
maddi olmayan varolusu sergilemektedir. Maddi varolusu sergileyenler arasinda hem ruh hem de
bedene sahip olmalari bakimindan insan gelir.
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“insan hayvandir” sdzliyle Duyulari, duyu hafizasi, akilsal olmayan istahi, tirli yonelimleri ile
insan biitlin 6teki hayvanlarla ortak 6zellikler sergilemektedir. Bununla birlikte insanin, 6teki
hayvanlarda olmayan bazi 6zellikleri de bulunmaktadir. Eriugena bunlarin akil, zihin, i¢ duyu, erdem
olarak adlandirilabilecek akilsal hareketler ile ilahi ve ezeli ebedi olan seylere ait hafizasi oldugunu
ileri sirer. Bunlarin hepsi de ilahi varliklarin sahip olduklarina benzer 6zelliklerdir.

Eriugena’ya gore insan tek ve ayni akilsal ruh ile birlesmis olan bedenden meydana gelir

Bu birlesmis yapi harika ve anlasilabilir bir sekilde ikiye ayrilr.

1- Bunlardan bir tanesinin icinde insan, Yaraticinin imgesinde ve benzerliginde yaratilir. Bu
yaratimisligin batin 6zellikleri insani hayvani olandan miimkin oldugu kadar uzaklastirir; hayvanlikla
ilgili hicbir paylasim igine sokmaz.

2- hayvan dogasi ile belli tirden bir iletisim kurar ve topraktan meydana gelir. Bu durum, insanin
seylerin ortak dogasindan meydana geldigini ve tiimel hayvan cinsinde icerildigini gostermektedir.

Eriugena’ya gore bitlin bir yaratilis bes parcaya ayrilmistir:

1-  biryaratilan ya bir bedendir

2-  vya bir canh varlk,

3-  yaduyulunabilir varlik,

4-  ya akilsal varlik

5- zihinsel varlik.

Bu bes parcanin hepsi de her sekilde insanda bulunur. insan bedeninde hayatini devamli kilacak
bir temele sahiptir, bedeni yoneten bir seminal hayat vardir; bu hayati yoneten duyu; akildan asagida
yer alan dogal kisimlari yoneten duyu, akildan asagida yer alan dogal kisimlari yoneten aklin kendisi
ve son olarak bunlarin hepsinden daha yliksek mevkide yer alan Ruh.
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Tanr’nin imgesinde yaratilan kisim da iste bu ruhtur. insanin Tanr’yla iliskisini kuran, O’nu
anlamak i¢in O’na yénelen kisim da gene ayni kisimdir.

insan Tanri’nin imgesinde yaratiimis bir yaratiktir. Bu ona dini bir takim nitelikler ve tarih yiikler.
Bu tarz bir yaklasim, kaynagini Platon felsefesinden almaktadir. Platon’a gére de logistikon ilahi ve
idealarin izlerini tasiyan, hatirlama (anamnesis) eyleminin gerceklesmesine neden olan ve ruh gocini
olanakli hale getiren bir yapidir. insan sadece bu kismiyla var olmus olsaydi, o takdirde higbir zaman
glnah islemeyecek; Eriugena’ya gore, hatta Gremek igin cinsiyetlere bile ihtiyaci olmayacaktir. Zira
sadece akilsal ruha sahip olmak, insanla melek arasinda herhangi bir fark ortaya ¢ikarmayacakti.

Eriugena’ya gére melekler hayvani ézellikleri olmayan varliklardir. Ureme, cogalma ve yok olma
hayvani dizlemin nitelikleri arasinda yer alir. Onlar ayni zamanda duyulama yetenegi olmayan
varliklardir. aslina bakilacak olursa ,insan baslangicta ilahi hakikatin seyri ile vakit geciren ilahi bir
varlikti. Ginah isledikten sonra bu seyirden ayrilmak ve hayvani diizeyin 6zelliklerini de almak
zorunda kaldh.

Hayvani olan 6zelliklere kavustuktan sonra, baska kelimelerle ifade edecek olursak, bir bedene
sahip olduktan sonra da cinsiyetler ortaya ¢cikmistir. Burada ilging olan nokta, diinyanin insan icin
yaratilmis olmasidir. insan, diinya tizerinde yasayan canlilar icinde Tanri imgesinde yaratilmis olan tek
varliktir.

insan, akilsal 6zellikleri olan tek hayvandir: Tanri, insanin bu 6zelliginden dolayi, goriinen ve
gdriinmeyen bitiin yaratiklari insanin iginde yaratmistir. insanin yaratilmasindan énce bu her iki
varlik tirlinden ne mekan ne de zamanda s6z etmek mimkin degildir. Burada sozii edilen goriinen
ve gériinmeyen bitin yaratiklardan kastedilen aslinda evrenin kendisidir. Dolayisiyla evrenin kdken
itibariyla insanda yaratildigini séylemek gerekir. Bir sekilde insanin ve evrenin kaderi birbiriyle
baglantili ve ayrilmaz karakterdedir

Eriugena, Periphyseon’da insanin tanimini sdyle yapmaktadir: “ insan Tanri’nin Zihninde ezeli
ebedi bir sekilde bicimlenmis belli bir zihinsel kavramdir.” Tanri’nin zihninde belirlenmis olan bir
kavrayis oldugu icin insanin bilginin icine dogmus oldugunu soyleyebiliriz. Baska bir deyisle, tipki
Platon’da oldugu gibi Eriugena’da da bilgi insana ickin bir durum gosterir. insan, isledigi giinahtan
dolayi Tanri’ya belli bir anlamda yabancilastigindan, onun bilgiye sahip olmasi ancak tedrici bir siireg
icinde mumkunddr.

bilgi, ilahi ve insani olmak iizere ikiye ayrilir. ilahi bilgi, Yaratici Bilgelik’te bulunur ve bu bilgi
bitlin bir yaratilisi icin birincil 6Gneme sahiptir.
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Buna karsilik yaratilmis olan varhktaki bilgi ikincil 5Gneme sahiptir ve daha yliksek bilginin etkisini
surdiren bir karakteri bulunmaktadir.

Eriugena’ya gore, icinde yasadigimiz dlinya, duyularimiza karsilik gelen bir diinyadir ve bunlar
elbette duyulanabilir olan nesnelere yonelmislerdir.

Duyulanabilir nesne, kesin olarak belli bir zaman ve belli bir mekandadir; olus ve bozulusa
tabidir. Eriugena’da tipki Aristoteles’in Kategoriler'inde yaptigi gibi bu nesneye cesitli nitelikler
yiklemektedir. Ornegin, nesneler sadece zamana ve mekana ait var olanlar degildir; onlar ayni
zamanda nitelik ve nicelige de sahiptir. Gene Aristoteles’in bize 6grettigi gibi, duyulanabilir nesneler
bir doga ve onunla birlikte ortaya gikan gesitli ilinekler igerirler. Bu yonleriyle de onlarin bilesik yapilar
olduklarini séylemek gerekir. Eriugena’ya gore bu nesneler bir bilesik olduklari siirece duyularimizca
algilandiklari halde, onlari meydana getiren kisimlarin her biri ayri bir sekilde asla duyular tarafindan
algilanamaz. Ayri kisimlar artik aklin bir nesnesi haline gelirler. Buradaki temel anlayis gene Platoncu
bir anlam icermektedir. Eriugena’ya gore gorilebilir cisimler gérilemeyen seylerden meydana
gelmektedir . Ona gore “goriilebilir maddenin form ile birlesmesi belli tirden ilineklerin bir araya
gelmesinden baska bir sey degildir”

Erigena’nin Periphyseon veya Doganin Béliimlenmesi Hakkinda baslikl eseri biitlin bir ortacag
boyunca ¢ok ragbet géren bir ¢alisma olmustur. papa 3.cli honorius zamaninda 6zellikle igindeki su (g
madde nedeniyle suglanmis ve yargilanmistir. Bunlar:

1- Her sey Tanri’dir;

2- ilahi idealar yaratilmistir ve yaratirlar;

3-Dinyanin sonunda (kiyamette) cinsiyet farki ortadan kalkacaktir. Bu ve benzeri yaklasimlari onun
glnimiize kadar siiren etkisini gliclendiren 6nemli anlayislardir.

insanin tanriyla iliskisini kuran onu anlamak igin ona yénelen kismi ruhudur.

Yaratici bilgelik ilahi bilginin ortaya ¢iktigi bulundugu yerdir.

Eriugenaya gore insan tarinin zihnindeki bir kavramdir.

THOMAS AQUINAS
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THOMAS AQUINAS’IN YASAMI VE YAPITLARI

Thomas Aquinas kendisinden sonraki biitlin bir felsefe tarihini derinden etkilemis cok 6nemli
bir diistndrddr.

Thomas Aquinas, Aristoteles’i en iyi sekilde yorumlamis filozof olarak hakl bir (ine sahiptir.

Thomas Aquinas disinda Aquino’lu Thomas, sadece Thomas ve Aquinumlu Tommasso
adlariylada anilir.

Thomas Aquinas sadece felsefi acidan cigir agmis 6nemli bir kimlik olarak degil; fakat ayni
zamanda doneminin dnemli bir siyasal kisiligi olarak da dikkat gekmektedir. Bununla birlikte o,
gecmiste pek cok filozofun yapmis oldugunu tekrarlayarak politikadan uzak bir yasami se¢mistir.

Thomas Aquinas Napoli’deki bir okulda 19 yasina kadar 6zellikle yedi 6zgir sanat (septem artes
liberales) lizerinde yogunlasan bir egitim aldi. Kendisine ders veren hocalari agirlikli olarak
Aristotelesciydiler.

yedi 6zglr sanat:geometri,mizik,Astronomi,gramer icinden bazilaridir.

Aristoteles felsefesi Kilise’nin resmi 6gretisi ile ciddi bir karsitlk icerir. Aristoteles’e gére evren
Oncesiz-sonrasiz bir yapiydi. Ona gore, Platoncu evren anlayisinin énemli figlrlerinden biri olan
“demiurgos”a gerek yoktu. Bu konuda “Kendisi Hareket Ettirilmeyen ilk Hareket Ettirici” yeterliydi.
Bu ylizden, Aristoteles’in Bati Ortagaginda 6zellikle Fizik ve Metafizik isimli eserleriyle yer almasi
engellenmekteydi. Buna iliskin gosterilebilecek en glizel 6rnek Aristoteles felsefesinin Paris
Universitesi’nde ¢ok uzun bir siire boyunca yasaklanmig olmasidir.

Septem artes liberales veya yedi 6zglir sanat iki ana kisimdan olusmaktadir. Bunlardan

birincisi Trivium (lgll) gramer, retorik ve diyalektik (mantik)’ten olusmakta;

ikincisi Quadrivium ise aritmetik, geometri, mizik ve astronomiyi icinde barindirmaktadir.
hocasi ile birlikte, simdiki Almanya’da bulunan Kéln sehrine gitti. Orada kaldig1 dért yil boyunca
onemli calismalar yapti ve Albertus Magnus’un Onerisi tGzerine Paris’e geri dondi. Paris’te Petrus
Lombardus’un Sententiaeadli eseri (izerine dersler verdi. Sonra Napoli’ye geri déndu. italya’da
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degisik sehirlerde dersler verdi ve Paris’e geri dondi. Napoli’de kurulan bir okulun basina getirildi.
1273 yilinin Aralik ayinda yazmayi birakti. Su sézlerin kendisine ait oldugu taniklarca dile
getirilmektedir:

“Artik bir daha yazmayacac¢im, bu kadari yeterli. Geriye donip baktigimda bitin bu yazilanlarin
blylik bir sagmalik oldugunu goriiyorum. Hakikat, kendisinin ifade edilebilmesi icin tim bu
sagmaliklara katlanamayacak kadar saf ve biriciktir. Hakikati bir daha asla rahatsiz etmeyecegim.”

Sententiae, Petrus Lombardus’un sistematik ve mantiksal bir yontemle kaleme aldigi teolojik
konulari ve Kilise Babalarinin diistincelerini ¢cok genis bir alanda irdeleyen 6nemli bir eserdir. Bu eser
Gizerine ¢calismak, Universitelerde magister, yani ecitmen olmak isteyenler icin bir gelenek ve hatta
zorunluluk haline gelmistir.

THOMAS AQUINAS’IN VARLIK ANLAYISI

Thomas Aquinas bir ilahiyatgidir. Bundan dolayi, calismalarinda ilahiyat ve felsefe konulari
birbiriyle ic ice gecmistir.

Thomas Aquinas’in Varlik (esse) hakkindaki diisiincelerini ortaya koymak icin, 6ncelikle belli
basli bazi kavramlar hakkinda bilgi sahibi olmak gerekir.

Bunlarin basinda, donemin en 6nemli kavramlarindan biri olan “Yaratilis Teorisi” gelmektedir.
Dinyamiz, sayamayacagimiz kadar ¢ok bireysel nesneyle doludur. Bu nesnelerin anlasilabilir
kilinmast i¢in, onlarin her birinin belli tirler altindaki bireyler olduklarini varsayariz.

Thomas Aquinas’a gore evrenin yetkinligi boyle bir coklugu ve var olanlar arasindaki esitsizligi
bastan talep etmektedir. hicbir var olan, ilahi yetkinligi kendi basina temsil etme glicline sahip
degildir.

Tanri her seyi bir yetkinlik siradiizeni icine yerlestirmistir.

Bu siradiizenin en Ustlinde melekler bulunmaktadir:Thomas Aquinas bunlara maddesiz tozler
demistir. Meleklerin varoluslari akil tarafindan da bilinebilir. Ona gore, akil ylriitme sonucunda,
onlarin olmadig bir yaratilis sirecinde 6nemli bir bosluk dogacagi sonucuna ulasabiliriz.
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Meleklerin hemen altinda insan yer almaktadir:insan kismen maddi, kismen de ruhsal bir var
olusa sahiptir.

Daha sonra hayvanlar,

bitkiler

en sonunda da dort 6ge olan hava, su, ates ve toprak gelmektedir.

Bunlarin her biri bir katman olarak diistinilebilir. Boylelikle, farkl varoluslar arasinda bir kesinti
s6z konusu degildir; yaratilis bir katmandan digerine akici bir 6zellik sergiler.

Thomas Aquinas’a gore birbirinden farkl varoluslar oldugu gibi birbirinden farkl pek ¢cok form
da vardir. En altta temel 6gelerin formlari bulunmaktadir. Bu formlar, maddeye en yakin durumda
bulunduklarindan en alttadirlar. Bunlarin Ustlinde bilesik formlar, onlarin da Ustilinde bitkisel formlar
yer almaktadir. Bitkisel formlarin veya ruhlarin Gstiinde de hayvansal ruhlar, bir Gstte de insani ruhlar
bulunmaktadir.

Thomas Aquinas’a gore, yaratilmis olan her varlik sinirli ve belirlenmistir. Bu bakimdan,
Tanr’nin yalin anlamda Varlik’i yaratmasi asla olanakli degildir. Oyle olmus olsaydi, Tanri kendisini
yaratmis olurdu; bu da acik¢a imkansizdir.

Yaratilmis her seyi sinirlayan ve belirleyen bir sey vardir. Bu, onlarin varoluslaridir ve Thomas
Aquinas buna “ne’lik” veya “0z” demektedir. Dolayisiyla yaratilmis olanlarin varoluslari ile 6zleri asla
Ozdes degildir.

Bu 6zdeslik durumu sadece Tanri i¢in gegerlidir. Zira Tanri salt edimdir. Tanri’nin salt edim
olmasi, onun sadece aktiiel bir yapisinin olmasi demektir. Tanri’da potansiyel herhangi bir unsur
bulunmadigindan Tanri fizik harekete tabi degildir; yani degisime maruz kalmaz. Bu noktada, Tanri’da
maddi herhangi bir 6genin olmadigini sdyleyebiliriz. Bundan dolayi O, kendisi ne ise O olandir, kendi
kendisiyle dzdestir, Bir'dir. Ozii ile varolusu arasinda bir gegis olmadigindan, Tanri nedensiz bir
varolusa sahiptir. Bununla birlikte, O’'nun disindaki bitlin var olanlarin bir nedeni vardir.

Yaratilis : Thomas Aquinas ,summa theologica adli eserinde ,insan algisinda ortaya ¢ikan her
turlt varligin mutlak olarak yaratilmis olmasi gerektigini sdyler.Bu yaratilmanin baslangici
tanridir.Ona gore varlik; zorunlu ve zorunsuz diye 2 ye ayrilir.
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Zorunlu varhk kendi kendisiyle 6zdes olan ve var olusu icin kendisinden baska hicbir nedene
gereksinim duymayan varliktir.Bu varlik kendisi disinda tiim var olanlarin nedenidir.

Bu varlik Tanridir. Tanri kendi icindeki tamamlanmighgindan dolayi bu evreni ve igindekileri
yaratmis,onlara birlik icinde bir diizen saglamistir.

Zorunsuz varliklar ise Tanri tarafindan yaratilmistir.var oluslari ve 6zleri birbirinden farkl olan
bu varliklar tanriya bir neden olarak ihtiya¢ duyarlar.0zii ve var olusu bir ve ayni olan Tanri disinda
hareketinini kaynagi olan bir baska var olan yoktur.

Diinyada bir dogal birde yapay nesneler vardir.dogal nesnelerin yaraticisi tanridir.insan elinden
¢ikmis nesnelere yapay nesneler denir.bular yaratilmaz sadece (retilir. Dolayisiyla tanri yaratici insan
Ureticidir.

Tanri kanitlamalari: Tanri ve onun kanitlamasi problemi ortacag felsefesinde agirlikh bir yer
tutmaktadir. Thomas aquinas tanri kanitlamalarinda tanrinin 6zl degil ,onun etkileri tizerinden
gitmistir.5 degisik bicimde ortaya ¢ikan bu kanitlamaya felsefe tarihinde kozmolojik tanri kanitlamasi
adi verilir. ona gore yaradilis bir dén giizellik icinde yer alir.ve her sey kendi ilk ilkesine geri
donilinceye kadar devam eder. Tanri kanitlamalarinin bize gésterdigi baska agilimlardan da so6z
edebiliriz.Bunlardan ilki, Tanri’nin bilgisine ulasmak icin fizik evrenden hareket edilebileceginin
kanitlanmis olmasidir. Eski Yunanda, strekli bir degisim icindeki diinyada kesin bilginin (episteme)
elde edilemeyecegi dislincesi gegerliydi. Bu diisiince, Thomas Aquinas tarafindan da kabul edilmistir.
Bununla birlikte o, etkiye maruz kalmayan, degisime kapali, yaratilmamis, dncesiz-sonrasiz,
kiyaslanamaz, ve bitiin yaratiimislarin nedeni olan bir Tanri anlayisini kabul etme yolunu
segmektedir.Bu sekilde, metafizik kategorilerin Tanri’ya giden yolu aydinlatabilecegi olasiligina pek de
sicak bakmayan anlayisa da bir yanit verdigini disinmektedir.

1.ciyol:, Thomas Aquinas’a gore, bizim icin birinci ve en agik kanitlama bigimi hareketle ilgili
olanidir. Herakleitos’un ortaya koydugu ve daha sonra Platon ve Aristoteles’in de kabul ettikleri gibi,
evrende sirekli hareket halinde olan seyler bulunmaktadir. Bu siirekli hareketin esas nedeni, bilesik
varoluslar olarak seylerin kendi yapilarinda bir potansiyellik tagimalaridir.

Hareket, potansiyel konumda olanin aktiiel konuma gegcisi sirasinda ortaya ¢ikan bir durumdur.
Hareket etmek, hareket icin kendisinden baska bir seye gereksinim duymak veya baska bir sey
tarafindan hareket ettiriimek demektir. Thomas Aquinas’a gore potansiyel durumdaki her sey aktiel
duruma gegmek icin bir baska aktlellik durumuna gereksinim duyar.

Hareket halinde olan her sey bir baska sey tarafindan hareket ettirilir . Ancak bu durum
mantikc¢a sonsuza kadar geri gétirilemez. Dolayisiyla bir ilk hareket ettirici vardir ve bunun kendisi
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harekete tabi degildir.Harekete tabi olmamasinin nedeni O’nun salt aktiiel bir varolusunun
olmasindan kaynaklanmaktadir.

2.ci yol: Thomas Aquinas’ Birincil Neden’e ulasabilmek adina ikincil nedenleri kullanma
kaygisindaydi. Etkin Neden’in fizik diinyadan bitiliniiyle kopuk ve var olanlarla ilgisinin etkileri
aracihgiyla bulunamayacagi bir durum onun agisindan dogru degildir. Bu bakimdan Thomas Aquinas
Etkin Neden’in dogasini yakalamak i¢in daha uygun gordigi bu yolu denemektedir.

Thomas Aquinas’a gore, eger nedenler arasindaki iliskiyi sonsuza kadar geri gotlirecek olursak,
yani bir ilk neden belirleyemezsek, o taktirde ilk nedenden dolayi islevi olan nedenlerden de s6z
edemeyiz. Boylece “herkesin Tanri dedigi bir ilk etkileyici nedeni kabul etmek zorundayiz.”

3.yol: Buradan hareketle sunu soyleyebiliriz ki, canhlarda iki farkli yon vardir. Onlar zorunlulukla
yasamak durumunda degildirler. Bir canli ayni zamanda cansiz olma egilimine sahiptir.

Thomas Aquinas’a gore dogadaki seyler, olus ve bozulusa tabi olarak yaratiimislardir. Bundan
dolayi, olmalari veya olmamalari tiriinden bir olasiligl kendilerinde tasimaktadirlar. Ancak, her seyin
bir an icin var-olmama tiirinden bir olasihgl gerceklestirdigini distindigliimiizde, varolus cemberi
icinde hicbir sey olamayacagini da anlariz.

kendinde kendi zorunluluguna sahip olan, zorunlulugunu kendi disindan almayan, fakat her
seye zorunlulugunu veren bir varolus postulatini sergilemek zorunda kaliriz. Thomas Aquinas’a gore
bu varolusa da herkes Tanri demektedir .

4.yol: Varolanlarin diizeninde ¢esitli tirden niteliklerin her bir var olanda ayni derecede ortaya
¢ikmadigi agiktir. Bazi insanlar iyi, bazilari onlardan daha iyidir. Kimi hikimdar adil, baska bir
hikiimdar ise ondan daha adildir. Aristoteles’in de dedigi gibi, en iyi ve en adil gibi kendi cinsine 6zgii
en ylksek hakikatler ayni zamanda en yliksek var olanlardir da. Bu bakimdan onlar kendi cinslerinin
nedeni de sayilmalidirlar. Bitin bu cinslerin zirvesindeki en yiiksek varolanlarin da nedeni,
varolanlarin bitin yetkinliklerinin nedeni olan Tanri’dir

5.yol: Bu sonuncu kanitlamaya “teleolojik” kanitlama adini da verebiliriz. Thomas Aquinas’a
gore, akildan yoksun olan biitiin dogal nesneleri izledigimizde, onlarin kendileri icin en iyiyi
amaglayan bir eylem gergeklestirdiklerini gériiriz. Bu nesneler, bir hedefe dogru programlanmis gibi
davranmaktadirlar. Ona gore, akildan yoksun canlilar, bilgi ve akil sahibi bir sey tarafindan
yonlendirilmedikleri slirece bir amaca yonelik olarak hareket etmezler. Biitlin yaratiimis olan
varliklarin kendisine bir sekilde yoneldikleri bir nihai neden vardir ve bu da Tanri’'nin kendisidir.
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Besinci kanitin Thomas Aquinas’i tanimaya ¢alisirkenki dnemi biiytktir. Clinki bu kanitlama,
yaratilisa tabi olan varliklarin basit teleolojik anlamda bir -ontolojik- yol haritasini gikarir.fakat ayni
zamanda Aristoteles’in bu 6nemli terimini 6n plana koyarak onu, Thomas Aquinas’in bagli oldugu
Hiristiyanhgin ilkeleri ile uzlastiran bir platforma tasir. Burada ayni zamanda insan ile doga arasinda
kurulan bir iliskiyi de gormek mimkinddr. Bu iliskide kaynastirma gorevi géren temel, akil sahibi
olsun veya olmasin biitiin varolanlarin ayni kaynaktan beslenmeleridir.

Thomas Aquinas’in bilgi anlayisi : Thomas Aquinas’a gore bu fizik diinyada yer alan nesneler
surekli bir degisim icinde olduklarindan, sadece duyu bilgisinin sinirlari igcinde kalarak onlara iliskin
yargida bulunmak da olanaksizdir. Bilmek akilsal bir etkinliktir ve Thomas Aquinas’a gore insan sadece
akilsal oldugu strece bir insandir. Akilsallik, insanin anlama ediminde bulunmasi ve yargi liretmesidir.
Yargida bulunmak, yani kavramlari kullanarak bir durum hakkinda bilgi ortaya ¢ikarmak icin akilsal
ruha ihtiyag duyan insanin, bilme siirecindeki baslangi¢ noktasi tikel fizik nesnedir. Duyularimiz,
dogalari geregi tikel nesneleri algilamaktadirlar. insan aklinin nesneleri ise tiimel yapilardir. insan akli,
tikel fizik nesnelerden soyutladigl timel formlar araciligiyla kendi eylemini ortaya koymaktadir.
insanin, duyulama araciligiyla kavradigi seyler, her bir bireysel nesnenin kendisidir. Su agac, bu kalem,
0 masa, duyulamamiz sonucunda elde ettigimiz bireysel kavrayislardir. Bunun yani sira bir de bu fizik
bireysel varoluglarin imgeleri bulunmaktadir. Goziimiizii kapattigimizda Ahmet’i veya Ayse’yi
disindigiimizde de bireysel bir kavrayis gerceklestiririz.

Thomas Aquinas’a gére imgelem, aktiiel durumdaki duyulardan tireyen bir tiir harekettir. Bu
ylzden imgelem bir dogrudan hareket ettiricidir. Buradaki hareket ettiricilik, insanin bireysel
varoluslara iliskin 6n-bilgisini ortaya ¢ikarmak bakimindan anlasilmalidir. imgelem adeta bir akil gibi is
gorir; imgeleri aracihigiyla, onlarin isaret ettigi nesneler olmasa bile insanin o nesnelere iliskin tavrini
belirlemesine yardim eder.

Soyutlama: bireysellestirici 6zelliklerin, etkin akil tarafindan cekip ¢ikarilmasi silirecine
soyutlama denir. Thomas Aquinas in deyisiyle “ biz yalnizca var olusta birlesmis olan nesneleri
soyutlayabiliriz.”” Buradaki birlik ,ya kisim-b{itliin yada madde-form birligi biciminde ortaya ciktigi icin
iki thr soyutlama vardir. Formun maddeden veya biitiinin kisimdan soyutlanmasi. soyutlanma
sonucunda ortaya c¢ikan kavramlar bilmenin nesnesi degil bilmenin aracidir.

Thomas Aquinasin Ahlak ve Toplum anlayisi: Thomas Aquinas’in ahlak ve toplum anlayisi
Aristoteles’in felsefesi ile Hiristiyanligin akilci kavranisinin bir karisimidir.

Yasa=lex=ligare=Turkce karsihgl baglanmaktir.

iradeye bagli herhangi bir is icin aklin rehberligine gereksinim duyulmaktadir.
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birey ile toplum arasindaki ilgiyi kurmaya calisan Aquinas’a gore, kisim biitline, yetkin olmayan
da yetkin olana dogru bir asama kaydeder. Buna paralel olarak bireysel olan elbette toplumun bir
kismini olusturur. Dolayisiyla yasanin, 6zellikle toplumun mutlulugu ve refahi icin olmasi zorunludur.

Yasa, toplumun biitlini ile ilgili bir sorun oldugundan, Thomas Aquinas’a gore, herhangi bir kisi
yasa yapamaz. Yasa yapma isi ya tim bir toplumun isidir veya toplumdaki herkesten sorumlu olan
birinin. Bununla birlikte, tek bir yasa degil, pek ¢ok yasa tliriinden s6z etmek mimkinddir.

Thomas Aquinas’a gére akil ahlaki zorunlulugun kokiidiir. irade dogal bir bicimde iyi olana dogru
yonelir ve pratik akil bizim iyiye yonelmemizi, kotiiden de kaginmamizi buyurur. Bu sekilde ortaya
cikan ve adina dogal yasa denilen yasa, akil sahibi olan her bir varligi tic dogal egilim cercevesinde
yonlendirir:

1. hayatini korumak ve saghgini muhafaza etmek;

2. cogalmak ve karisi ve ailesine goz kulak olmak;

3. hakikati gozetmek suretiyle akilsal hayatini gelistirmek ve sosyal erdem icinde biyliimek. Bu tg¢linci
madde, insanin mutlaka bir toplum icinde yasamasi gerektigini belirginlestirmektedir

Burada, Uzerinde en fazla durulmasi gereken konu, akil sahibi varliktan Aquinas’in anladigl
canhnin erkek oldugudur. Platon da, bilindigi gibi, benzer bir diislinceye sahipti.

insan bazen tutkulari veya kotii gelenek ylziinden bu yoldan ayrilabilir ve dogal yasanin
emrinden uzaklasabilir. Bu akildisi durumu onarmak icin dogal yasanin meydana gelmesini saglayan
bir baska tir yasaya gereksinim vardir ve buda ezeli-ebedi yasadir.

insanlarin nasil yasayacaklarini, neyi yapip neyi yapmayacaklarini emreden yasa ezeli-ebedi
yasadir. insanlardaki mutlak itaatin kaynagi olan bu yasa, bir taraftan fizik diinyadaki her seyin
yapisini belirlerken diger taraftan akil sahibi varliklarin da nasil yasamalari gerektigini dikte eder.

Augustinus’tan ilham alan Thomas Aquinas, ezeli-ebedi yasanin her seyin hareket ve
eylemlerini yonlendiren ilahi erdemin bir benzeri oldugunu ileri slirmektedir .Toplumda yer alan
insanlarin huzur ve refah icinde amacladiklari hedefe dogru diizgiin bir hayat siirdirmeleri igin
gereken sey, o toplumun diizglin yasalarla idare edilmesidir

Herkes yasalara uymakla ylikimlidir. Toplumda tek bir amag gecerlidir ve o
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da ilahi iradenin kendisidir. Thomas Aquinas’a gore, belli bir amaca yonelmis olan

her seyin icinde digerlerini yoneten bir sey bulunur.Her bir insanda ruh bedeni yonetmektedir
ve ruhun icinde kalmak suretiyle akil tutkulari ve arzulari kontrol altinda tutmaktadir

Eger bir eylem, kendi uygun hedefine dogru yoneltilmisse bu eylem dogru demektir Thomas
Aquinas’a gore insanlar birlikte yasamak zorundadir; zira kendi baslarina kaldiklarinda yasamalari igin
gerekli olan seyleri elde etmek bakimindan yetersiz kalacaklardir yetkin bir toplulugu yonetme isi
kralindir. Ailede de belli tiirden bir yonetim sergilenmektedir; bununla

birlikte aileyi yoneten kral degil; fakat ailenin babasidir. Her iki tlirden yonetici de yonetim
hakkini ilahi yoneticiden alir.

Yoneticilerin asil amaci insanlarin kutsanmis bir hayata yonelmelerini saglamaktir. Thomas

Aquinas’a gore bu hayat cennettedir.

Kralin, Thomas Aquinas’a gore U¢ gorevi vardir. Bunlar;

1. idaresi altindaki toplumun iyi hayatini tesis etmek;

2. Bunu bir kere tesis ettikten sonra onu miidafaa etmek;

3. Guvenligini sagladiktan sonra da kendi gelismesini desteklemek.

Bir toplumun iyi bir hayat stirmesi icin (¢ gereksinimi vardir:

1. Toplum huzur iginde birlesmelidir.

2. Bu sekilde birlik sergileyen toplum iyi eyleme dogru yonlendirilmelidir.
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3. Yonetici, erdemli bir hayat slirmek igin gereken her seyin saglandigindan emin olmalidir.

Thomas Aquinas’a gore, bireysel insanin iyi bir hayat sirmesi igin iki kosul bulunmaktadir.

1- Birincisi ve en 6nemlisi erdeme uygun davranmaktir; zira erdem bir insanin iyi yasamasini
saclamaktadir.

2-ikincisi ise erdemli bir eylem icin gerekli olan maddi ihtiyaglarin saclanmasidir.

Thomas aquinasa gore yaratan ile yaratilan arasindaki iliski: yaratan ile yaratilan arasinda bir
pay alma iliskisi vardir.

Pay alma platonun temel kavramidir.

Yaratihs stirecindeki donglisellik Thomas Aquinastan 6nce philon ve scotus erigena tarafindan
benimsenmistir.

Thomas Aquinasa gore insani bilginin baslangic noktasi tikel fizik nesnedir.

Thomas Aquinasa gore Etkin akil soyutlama etkinligini saglar.

Thomas Aquinasa gore Edilgen akil anlama ediminde bulunur.

illuminatio= Aydinlanma
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