1. UNITE

KANT’IN YASAMI, YAPITLARI VE ELESTiRi-ONCESI DUSUNCELERI

Kant'in Yasami ve Yapitlan

1770'de nihayet mantik ve metafizik profesorii olarak atanmistir. Kant bu dénemde sadece mantik, metafizik ve ahlak
alaninda degil, matematik, fizik, cografya, antropoloji, pedagoji ve mineroloji gibi alanlar tizerine de dersler verdi.
Felsefesinin geligsimi bakimindan bu donem elestiri 6ncesi olarak nitelenmistir.

Bu doneme ait baslica yapitlari: Canli Giiglerin Dogru Degerlendirilisi Uzerine Diisiin-celer adl fizik tezi ile
tiniversiteyi bitirmistir. 1755'de Genel Doga Tarihi ve Gok Teorisi adli calismasi yayimlanmustir. Yine ayni yil Ates Uzerine
baslikli calismasi ile Gniversite 6gretim dyeligine kabul edilmistir. Genel Doga Tarihi ve Gok Teorisi baslikli yapitinda
evrenin olusu-munu tiimiiyle mekanik ilkeler 1siginda agiklamaya calismistir. One siirdiigii gériisler Laplace’in bu
konudaki kuramini dncelemistir. Daha sonra bu kuram Kant-Laplace kurami adini almistir.

1770'de Duyu Diinyas! ve Diisiince Diinyasinin Form ve Ilkeleri baslikli tezi ile profesér olarak atandi. Bu tarih onun
elestirel déneme gegisinin de baslangici oldu.

Kant'in asll elestirel donemi 1781'de yayimladigi Salt Aklin Elestirisi (Kritik der reinen Vernunft) adli yapitiyla basladi
¢lnkl yapit bastan sona geleneksel felsefe tutumlarinin elestirisi Gizerinde ylikselmektedir. Bu yapitin ardindan 1788'de
Pratik Aklm Elestirisi (Kritik der Praktischen Vernunft), 1790'da Yargi Guicinlin Elestirisi (Kritik der Urteildkraft)
yayimlandi. Bunlarin disinda Ilerideki Her Bir Metafizije Onsdylem (Prolegomena zu einer jeden kiinftigen Metaphysik),
Ahlak Metafiziginin Temelleri, Ahlak Metafizigi, Diinya Yurttashdi Bakimindan Bir Genel Tarih Tasarimi, Sonsuz Baris
Ustiine, Aklin Sinirlari Icin-deki Din, Pragmatik Bakimdan Antropoloji gibi yapitlari da yayimlanmis ve her biri kendi
alaninda ses getirmigtir.

Kant'in Elestiri-Oncesi Yazilarindaki Diisiinceleri

Kant'in dislincelerinin gelisimi baglica iki doneme ayrilir. 1770'den énceki doneme elestiri-6ncesi ddnem, 1770°den
sonraki donemey ise elestirel donem denir. Kant olgunluk dénemi felsefesini elestirel idealizmin bir formu olarak
betimlemistir.

Kant, 1770’den 6nceki donemde daha ok dodal felsefe alaninda yetismis biri gibi diistin-mekteydi. 1755'de yayimladig
6nemli bir yazisinin adi Genel Doga Tarihi ve Goky Teori-si‘dir. Bu yazida Kant, gk cisimlerinin olusumunu, bir bagka
deyisle evrenin baslangicini Newton fiziginin genel ilkelerinden hareketle aciklamaya calismaktadir. Kant bu yapitinda
evreni zaman ve uzam igindeki cisimlerle onlarin devinimlerinin olusturdugu bir biitiin olarak kavrar. Ona gére bu evren
bitinlGgu icindeki temel yasa ise Newton’un buldugu genel gekim yasasidir. Zaman ve uzam igindeki diinya tam bir
mekanizmdir. Newton gibi o da zaman ve uzamin sonsuzlugunu kabul eder. Evren biitiin sistemleriyle sonsuzdur. Kozmik
olaylarin olusumu da sonsuz olan zaman iginde olup biter. Buna gore evren bir anda olup bitmemistir, sonsuzluga
yayllmis, sonsuz bir gelisme halindedir.

Kant tiim evreni yoneten mekanik nedenselligin arkasina tanri idesini yerlestirmekten geri durmaz, ayni ide yeri ve
zamani geldikge Newton’da da karsimiza gikar. Kant, tanrisal aklin her seyi esas yapilya uygun birtakim niteliklerle
donatarak ortaya koydugunu ve fizikoteolo-jinin yani doganin kitabindan tanrinin okunmasinin en dogru yolunun bu
oldugunu ifade eder.

Kant'in felsefedeki ilk yonelimleri filozof Knutzen'in etkisiyle genel olarak dogal felsefe alanindadir. Bu dénemde ele aldigi
bazi metafizik kavramlari bile dodal felsefe alaninin ide-leri 1siginda yorumlamaya calisir.

Kant, Knutzen tarafindan Leibniz felsefesinin Wolff-Baumgarten versiyonu iginde yetisti-rilmistir. Hume'un eserleriyle ta-
nistiginda gorisleri biyik olglide degismis, kendisi de bu durumu “Hume beni dogmatik uykularimdan uyandirdi.”
diyerek agikga ortaya koymustur. Bu nedenle Kant daha elestiri-6ncesi doneminden itibaren giderek empirizme
kaymaktaydi denebilir.

Hume’un Kant Uzerindeki etkisi daha gok nedensellik konusundaki fikirleri Gizerinden olmustur. O, Wolff'un gergek olani
mantiksal olana yardimci kilma girisiminin yanlis oldu-gunu diisiniiyordu. Daha sonra sentetik diye adlandiracagi, gercek
baglantilari dile getiren 6nermelerin dodasina iliskin henliz belli belirsiz bir fikre sahipti.

Kant'in dogal felsefenin alanindan siyrilarak salt felsefe alanina gegisi 1770°de yayimlanan Duyu Diinyasi ve Distince
Diinyasinin Form ve Tlkeleri adli yazisi ile gerceklesir. 1781’e dek yeni bir yapit vermedigine gére Kant'in elestirel
dénemini bu tarihten baglatmak yanls olmaz.

Kant'in Elestirel Donemine Dogru

Latince kaleme alinan Duyulur ve Disiiniiliir Diinyalarin Form ve Tlkeleri Uzerine baslikli tez Kant tarafindan 1770 yilinda
savunuldu ve bu savunmanin ardindan Kant profesér olarak atandi. Tezin ana temalarindan biri olan uzay kavraminin ele
almisi dinleyenlere oldukga ilging gelmisti glinkli konuya yeni bir bakis agisi getiriyordu. Ona gdére, zaman ve uzam hem
duyu diinyamizin hem de Newton’un agikga ifade ettigi gibi, doganin ve dogda bilimlerinin 6nkosul olarak kabul ettigi
temel ilkelerdir. Ancak Kant'in burada 6ne stirdiigi yenilik, zaman ve uzamin varligin ilkeleri olmayip bizim algi yetimizin
formlari olmalarndir. Duyulur diinya (mundus sensibilis) biz insanlarin duyu algisina verilen bir diinyadir. Kant bu yazida
duyulur diinya ile disiniltr diinya (mundus intellegi- bilis), duyu bilgisi ile akil bilgisi ve yine duyu bilgisine gétiiren
duyarlik ile akil bilgisine gétiiren anlama yetisi arasinda ayrim yapmaktadir.
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Kant 1770'deki tezinde zaman ve uzamin varligin ilkeleri degil, algi yetimizin formlari oldugunu savundu. Duyulur diinya-
disinulir dinya, duyu bilgisi-akil bilgisi, duyarlik anlama yetisi ayrimlarini yapti.

Kant'a gére, Empiristlerin duyarlikta zaman ve uzam formlarinin bulundugunu kesfedeme-mis olmalari da biiyiik bir
eksiklik olmustur.

Kant, ortaya koydugu bilgibilimsel sistemde ussalcilik ile deneyimcilik, bir bagka deyisle, dogmatizm ile kuskuculuk
arasinda bir tiir arabuluculuk yapmaya ya da orta yolu bulmaya calismistir. Bu tutumundan dolayi 6gretisi bazen
eklektisizm olarak da adlandiriimaktadir. hem dogmatizm hem de Hume 6rnedinde deneyimciligin ulastigi bir nokta
olarak kuskuculuk elestirisi yapmaktadir. Gergekten elestirel bakis Kant'in sisteminin tiim doku ve hicrelerine yayillmigtir
diyebiliriz.

Kant, yapitinda ussalcilik ile deneyimcilik, dogmatizm ile kuskuculuk arasinda bir arabulu-culuk yapmaya calismig, bu
nedenle felsefesi eklektik olarak nitelenmistir.

SALT AKLIN ELESTIRiSI'NE GiRis

Salt Aklin Elestirisi'nin icerigine Genel Bir Bakis

Kant, 1770 tezinde zaman ve uzam agisindan 6ne siirdigl 6zgiin tezi Salt Aklin Elestiri-si'nde hi¢ degistirmeden yeniden
dile getirmistir ama Salt Aklin Elestirisi’nde yer alan anlayis yetisinin kavram ve ilkelerini aydinlatmak, bu alanda beliren
glgclikleri yenmek tam on yilini almis ve bu nedenle Salt Aklin Elestirisi'nin yayinlanmasi 1781 yilini bulmustur. Kant bu
yapitta agimlanan felsefi sistemini transcendental idealizm olarak adlandirir ama pespese gelen g biiylk yapitinin bas-
liklarinda elestiri sozciigiiniin bulunmasina bakarsak Kant, felsefenin her alanindaki bilgi sistemlerine elestirel bir bakisla
yonelmistir. Bu agidan Kant felsefesi elestirel bir felsefedir.

Salt Aklin Elestirisinde ele alinan baglica sorular sunlardir: insan hangi alanlarda gegerli bilgi ortaya koyabilir?, Bu bilginin
siniri nereye dek uzanir?, Gegerli bilgiden ne anlagiima-lidir?

Metafizik sistemler duyusalligi asarak salt aklin kavram ve ilkeleri ile kotarildidi icin Kant insanda 6zellikle salt akim
bilissel gliclerinin neyi basarip neyi basaramayacadi konusu ile yakindan ilgilenmistir. Burada salt akil deyince duyu dene-
yimiyle hicbir iliskisi olmayan, tiimiyle ussal kavramlarla is géren akil yetimizi anlamaktadir. Kant'in bu yapitta yaptidi
gibi duyarlik, anlama yetisi (anlk) ve salt akil olmak tizere tiim bu biligsel yetileri icine alan bir genel insan akl da s6z
konusu edilebilmektedir.

Kant Salt Aklin Elestirisi'nde bilgi tiirlerini ve bunlara karsilik gelen zihinsel yetileri arastirir. Ele aldidi bilgi tirleri
matematik, doga bilimleri ve metafiziktir. Bunlara karsilik gelen zihinsel yetilerse duyarlik, anlik ve salt akildir.

Kant, Salt Aklin Elestirisi’nde, bilgi tiirlerimizi ve bunlara paralel zihinsel yetileri birbirin-den ayirarak her birini ayrintili bir
bicimde arastirmaya girisir. Ele alinan zihinsel yetiler duyarlik, anlik ve salt akil, bunlara bagl bilgi sistemleri matematik,
doda bilimleri ve metafiziktir.

Salt Aklin Elestirisi’nin Onsozii ve Metafizik Sorunu

Metafizik sistemler duyusallik ile higbir iliski icine girmeden salt aklin kullanimi ile duyu-sal verileri hig dikkate almadan
salt kavramlar diizleminde kalarak szl edilen temel konulara iligkin bilgibilimsel sonuglara ulasmaya calismiglardir.
Ulasilan sonuglar bu sekilde tiimtyle celisik ve tartismali olmustur.

Bilgi Tiirleri: Kant bilgi tiirlerini dnce a priori ve a posteriori olarak ikiye ayirir. Daha sonra bunlara analitik ve sentetik
bilgi tirlerini ekleyerek her birini nitelikleri bakimindan agimlama yolunu tutar. Ardindan bunlar arasinda iliski kurma
yoluna gider.

a) A priori yargilar: Bu yargilar dogrulugu zorunlu olan ve ayni zamanda evrensel olarak gegerlilik tagiyan yargilardir.
Matematik 6nermeler bu nitelikleri bitlnUyle tasirlar.

b) A posteriori yargilar: Deneyimin sadladidi verilere iliskin yargilardir. Bunlarin dogruluklari olumsal oldudu igin
zorunluluk ve evrensellik niteligi tasimazlar.

c) Analitik yargilar: Eger bir nermenin yiiklemini olusturan kavram 6nermenin 6znesi durumundaki kavram
tarafindan igeriliyorsa es deyisle iki kavram anlamca 6zdes iseler bu yargi analitik bir yargidir. Kant'in kendisinin verdigi
ornek: “TUm cisimler uzayda yer kaplar.” Bu 6nerme analitiktir ¢linkli bizim cisim kavramimiz uzamli olmayi ya da uzayda
bir yer kaplamis olmayi igeren bir kavramdir. Analitik dnermelerde 6zne ile yliklem arasindaki iliski 6zdeslik bigiminde bir
iliskidir.

d) Sentetik yargilar: Analitik bir yargidaki kosulun gergeklesmedigi yargilardir. 6zne ile yiiklem kavramlari arasinda bir
Ozdeglik iliskisi yoktur. Kant'in verdigi 6rnek soyle: “Tim cisimler adirdir.” Kant'in diisiincesine gore, “adir” kavrami
“cisim” kavrami tarafindan igerilmemektedir. Biz cisimlerin agir oldugunu deneyim yoluyla 6grenmekteyiz.

Kant Elestirinin bagka bir yerinde analitik yargilarin dayandigi temel ilkenin celismezlik ilkesi oldugunu belirtir. Bundan
her analitik yarginin a priori oldugu sonucu gikar.

Kant, bir yarginin hem sentetik hem a priori olabilecegini séyleyerek ilk kez sentetik a priori yargi kavramini ortaya
koydu.

Kant'in bu analitik sentetik ayrimi daha énce Hume tarafindan ideler arasindaki baglantilari dile getiren, olgu ve varolus
konularini dile getiren 6nermeler bigimindeki ikili siniflamasini andirmaktadir. Kant yeni bir bulug yaparak ayni yargi
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bakimindan hem sentetik, hem apriori olan 6nermelerin bulundugunu 6ne siirer. Kisacasi sentetik a priori yarg ttriinG
onlimiize koyarak bilinen siniflamalari bozmus olur.

Hemen hemen matematigin tiim énermelerinin bu kategoride yer aldigini, dogal bilimlerin temel ilkelerinin de sentetik
apriori yargi tipinde olduklarini 6ne surer.

TRANSSENDENTAL ESTETIK

Kant, bundan sonra Elestiride insan zihninin tiim biligsel yetilerini betimlemeyi ve béylece sentetik apriori yargilarin hangi
alanlarda, nasil olanakl oldugu yada olmadigi konusunu aydinlatmayi 6nerir: Bunun igin 6ncelikle duyusal bilgide a priori
bir bilgi 6gesi olup olmadi-gina bakmasi gerekmektedir. Kant bu gérevi Transsendental Estetik alt baghgi altinda gercek-
lestirir. Estetik teriminin burada ‘giizelin du- yumlanmasi’ anlamindaki estetik terimi ile higbir iliskisi yoktur. ‘Estetik’ terimi
Grekge ‘aisthesis’ (duyularla, algi yoluyla kavrama) teriminden gelmektedir.

Kant'a gore her bilgide algi ve kavram olmak {izere iki yan vardir. Bir tarafta duyularimiza verilen ve bizim somut olarak
kavradigimiz yan, 6bir tarafta anlama yetimizin diisiinme ile baglar kuran yani. Bilgimizin olusabilmesi igin bu iki yanin
birlikte galisabilmesi gerekir.

Duyu Yetisinin A Priori Formlari

Kant'a gére uzay ve zaman ideleri duyu/duyarlik yetimizin formlaridir. Biz onlar araciligiyla, bir sey duyularimiza verildigi
zaman, daginik olan duyusal verileri yapilastirarak algi-lariz. Bir baska deyisle duyu verilerini verildikleri anda zaman ve
uzam formlari iginde aliriz. Kant bu olguyu hakli gésterebilmek igin bir dizi uslamlamaya bagvurur: Birincisi, renk ve ses
gibi 6zelliklere karsit olarak, zaman ve uzamin her yerde hazir bulunma ve bu agidan temel olma gibi bir karakterine
deginir. Buna gore uzamsal yiiklemler bes duyu araciligiyla bildigi-miz her ne varsa uygulanir, zamansal yiiklemler de
bunlara ayni sekilde uygulanir, zamansal yiklemler bizim i¢sel diinyamizda ani olarak deneyimlenen biling akisina da
uygulanir. Ikincisi, empirik olarak verilen sey iizerinde refleksiyonda bulunmakla zaman ve uzay idelerine sahip olamayiz,
bazi uzay pargalarini birbirine ekleyerek genel bir uzay idesine sahip olunamaz. Bunlarin her biri de bitlindlr, buna
karsilik her uzay parcasi, ayni ve tek bir uzayin bir kesitidir, yani bir uzay 6rnegi dedildir, sadece onun sinirlanmasidir.
Kant, uzay ve zamanin sadece bir gori (intuition) degil ama a priori goriiler oldugu sonucunu gikarir.

Matematigin Olusumu

Salt ve uygulamali matematigin ve yine salt geometrinin olanagi bu temel (izerinde acikla-nabilir: salt geometriyi biz salt
gori iginde kurabiliriz ya da bu temel tizerinde onun tiim kavramlarinin gercek olanagini gosterebiliriz. Uygulamali
geometri olanaklidir ¢iinkii duyu-larla kavranan her ne varsa duyarligin formlariyla zorunlulukla uyumlu olmaktadirlar.
Salt gorii ya da algi ya da form geometriden matematigin tiim 6teki dallarina kadar, tiim matema-tiksel diisinme icin
cok onemlidir ve Kant pek cok yerde bunu kanitlamaya devam eder. Salt matematidin ve geometrinin tiim yargilari
sentetik a priori yargilardir. salt geometrinin higbir ilkesi analitik degildir.

Salt matematik kavramlardan degil, sadece kavramlarin olusturulmasindan hareket ettigi icin kavramin Gtesine, onu
karsilayan goriiniin icerdigine gitmek zorunda oldugundan buradaki 6nermelerin timi de sentetiktir. Su halde matematik
bilimi sentetik yargilardan olustuguna gore bilgi tasiyici gergek bir bilim dali olmaktadir.

Kant'a gére Transsendental Estetidin en 6nemli sonuglarindan biri, zaman ve uzayin “transsendental idealite”sidir. Buna
gore icsel duyu da dahil, duyular araciligiyla bildigimiz her ne varsa fenomenaldir, yani salt bir goriintisdiir, bir gériingi-
dir. Buna gore zaman ve uzay mutlak bir gerceklige sahip degildirler. Bunlar ideal varliklardir. Gériingli kavraminin
karsiti “kendi basina varolan, kendinde-varlik” kavramidir. Bizim sadece zaman ve uzay iginde verilenleri kavrayabilir
olmamiz, varolan her seyin zaman ve uzay iginde olmasini gerektirmez, ama bizim “kendi basina varolan” seyleri
algiladigimizi da gostermez. Kant bu goriisiine transsendental idealizm adini verir.

Transsendentalin anlami, bilen 6zne olarak zihnimizin icindekileri oldugu gibi, zihnimizin disinda yer alanlari da
bilebilecegimizdir. idealizmin anlami ise zihnimizin disinda yer alan-lari kendi zihinsel yapimiza gére bilmekte
oldugumuzdur.

TRANSSENDENTAL ANALITiK

Salt Aklin Elestirisi'nin ikinci ana bélimi genel baslik olarak Transsendental Mantik'tir. Kant bu baglik altinda iki temel
bélimleme yapar: Bunlardan ilki Transsendental Analitik sonraki ise Transsendental Diyalektik'tir.

Kant Transsendental Analitik bashdi altinda anlama vyetisini inceler. Bu yetinin temel islevi diistinmedir. Duyularimiz bize
nesnelerden ilk izlenim olarak gelen verileri saglar, anlama yetimiz kavramlar araciliiyla bu veriler tizerinde diistinir ve
bu sekilde anlama yetimiz yargida bulunarak bir bilgi ortaya koymus olur. Su halde dis diinyaya, fenomenal diinyaya
iliskin bilgilerimiz bu iki kaynadin birlikte calismasi sonucunda olusurlar. Kant'a gére, bir kez daha yinelemek gerekirse
“duyusuz kavramlar bos, kavramsiz duyular kérdir.”

Kanta gore anlama yetimizin (Verstand) yasalari ya da Kant'in yegledigi terimlerle a priori kavramlari elbette vardir.
Kant, bunlardan kategoriler terimiyle s6z etmektedir. Bilindigi gibi Aristoteles de dlsiinmeyi ya da 6nermelerimizi
yoneten kategorilerden s6z etmisti. Bunlar t6z, nicelik, nitelik, yer, zaman, durum, iyelik, iliski, etki ve edilgi olmak Uizere
sayica on tane idiler. Kant da bu alt baslik altinda Aristoteles’inkine az gok benzer bir belirleme yapmistir.

Anlama yetisinin gérevi hic kuskusuz gérii degildir. Onun isi yargida bulunmaktir. Oyleyse yargi nedir? Yargi deisik tasa-
rimlari tek bir bilgi olusturmak icin kavramlar aracilidiyla birlestirmektir. Kant'in belirledigi kategoriler, Aristoteles’inkinden
farkl olarak sayica 12'dir ve liger Uger dort farkl grup olustururlar:
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1- Nicelik kategorileri: birlik (6lgt), cokluk (blytklik) timlik (butinlik).

2- Nitelik kategorileri: olgusallik, degilleme, sinirlama.

3- iliski kategorileri: toz-ilinek, neden-etki (nedensellik), etki-edilgi (karsilikli etkilesim; birliktelik). (Bu kategorinin
kavram ciftleri ile ifade edilmesi dogru

olur. Clnki iliski daima en az iki sey arasinda kurulur).

4- Tarz (Kip) kategorileri: olanak-olanaksizlik, varlik-yokluk, zorunlu-olumsal. (Bu kategoride ise varolan bir tarzin zitti
da s6z konusudur).

Bunlara karsilik gelen yargi tipleri ise sirasiyla sunlardir:

1- Nicelik acisindan yargilar: Timel, tikel, tekil.

2- Nitelik acisindan yargilar: Olumlu, olumsuz, sonsuz.

3- iliski agisindan yargilar: Kesin, kosullu, ayrik.

4- Kiplik (modalite) acisindan yargilar: Olasili, 6nesirtiimld, zorunlu.

Kant bu kategoriler ve bunlara dayall yargilar konusunda Aristoteles gibi gelisigiizel degil, belli bir ilke i1siginda sistemli bir
diizenleme yaptigini 6ne sirer. Ayrica sunu belirtmekte yarar var ki her bir gruptaki Giglincli kategori ikincinin birinci ile
birlesmesinden dogmaktadir. “Boylece tiimllk, birlik olarak diistintlen gokluktur. Sinirlama olumsuzlama ile birlesmis
olgusalliktir. Kant'in listesindeki bu Ggll siralanis, daha sonra Hegel felsefesinde tez,anti-tez ve sentez bigiminde
karsimiza gikacaktir.

Nicelik ve Nitelik Kategorileri: Duyarligimizin sadladigi duyusal verileri bu kategorilerin i1siginda kavramsal dokuya
adapte ederek belirli tipten yargilar 6ne siirmus oluyoruz.

iliski Kategorileri: Aslinda tim nicelik ve nitelikler t6z dedigimiz seye yiiklenir. Bu yénden bu kategori cok dnemlidir,
tipki Aristoteles’de de oldugu gibi. Téz kendisine yiikle-nenlerden énce gelir, téze yiiklenen her sey téze gore ilinektir.
To6z kalicl iken ilinekler gelip gegicidir. Karsilikl etkilesim kategorisine gore, ayni ortamda bulunan seyler birbirleriyle
karsilkli iliski icindedirler.

Tarz Kategorileri: Bunlar Aristoteles’in kategori olarak hig aklina gelmeyen kavramlardir. Biitlin insan bilgisinin bu (g
kategori ile calistigi bunlar olmadan olamayacad ifade edilir.

Anlama yetimizin Kant tarafindan belirlenen a priori bilgi kategorileri bunlardir. Bu kate-goriler olmasaydi duyu verileri
zaman ve uzam formlari iginde bize ulasmalarina karsin yine de birlestiriimemis olarak, birbirinden kopuk ya da
kavramsiz duyular olarak kor gibi kalacak-lard.

Transsendental Tiimdengelim

Anlama yetisinin a priori kavram ya da kategorilerinin deneyim olanaginin a priori kosul-lari olduklarini géstermeye
calisir. Kategorilerin, nesnelerin distnilmeleri icin zorunlu olarak istenen kosullar olduklarini gostermektir. Bunun anlami
nesnelerin bu kategoriler olmaksizin distiniilemeyecegini, disiintlemeyince bilgilerinin ortaya konamayacadini, su halde
anlama yetisinin kategorileri olmaksizin nesnelerin bilgilerine ulagilamayacadini géstermektir. Kant'a gore kategorilerin
kullanimi, zihnin kendini nesnelere uydurmasi gerektigi inanci tizerinde kanitlanamaz. Tersine, nesnelerin bilinmek icin ya
da tam anlamiyla nesne olabilmek igin aklimizin kategorileri altina alinmalari gerekir.

Kant da insan zihninin a priori bilgi kosullarini saptamasini ve a priori sentetik yargilarla fenomenal diinyayi
yapilastirmasmi Copernicus devrimi kadar 6nemli gérmustar.

Transsendental Tamalginin Birligi

Kant'a gére bir bilgi nesnesi “kavraminda igerilen duyu verileri birlestiriimis olan” olarak tanimlanir. Su halde sentez-
biresim olmaksizin nesnelerin higbir bilgisi olamaz. Sentez, anlama yetisinin spontanitesinin bir edimidir. Duyu verilerinin
biresimi kavramlarinin yani sira bagintilama ya da birlestirme diislincesi bir baska 6geyi daha kapsar, bu da “algilarin
biresimli birliginin tasarimi” olarak betimlenebilir. Algilayan ve distinen bir 6zne ile iliskiyi iceren bir birliktir. Kant buna
“transsendetal tamalgmm birligi” der. Nesneler kategoriler araciligiyla diistinlilir ama bu birlik olmaksizin diistintlebilir
olmayacaklardi. Baska deyisle anlama yetisinin birlestiricilik isi “bilincin birligi” icersinde olmaksizin olanakli degildir.

Kant bu durumu, “Duslinllyorum.” tiim tasarimlarimiza eslik edebiliyor olmalidir, bigimin-de agiklar.

Duyu verilerinin sundugu karmasa, tek bir 6z biling tarafindan baglanmadikga ki bu baglan-ma isi kategorilerin
uygulanmasiyla gergeklesir- nesnel deneyim ya da nesnelerin bilgisi elde edilemez.

Kategori Semalari

Kant, duyarlik ile anlama yetisi arasinda aracilik yapma yetisi olarak imgelemi 6ne siirer. Imgelemin, kategori semalarini
ve bunlarin taglyiciigini Gistlendigini 6ne sirer. Bu isleme Kant, “kategorilerin semalandinimasi” demektedir.

Kant'in belirlemeye calistidi, anlama yetimizin kategorilerinin uygulanmalarinin kosullarini a priori belirleyen transsenden-
tal semalar ya da ilkelerdir.

Bu ilkeler ayni zamanda salt dogda bilimlerinin de a priori ilkeleridir ve ayni zamanda doganin kendisinin bir baska deyisle
mundus sensibilis'in de ilkeleridir.

Kant, anlama yetisinin kategori semalarini dort baslikta toplar:

1- Zaman ve uzaya bagli alginin aksiyomlari,

2- Alginin beklentileri,
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3- Deneyimin analojileri,
4- Empirik diginmenin postulatlari.

Alginin aksiyomlari: ilke: “Algiladigimiz her sey uzamli bly(kliklerdir.” Clinki tim goriingdler alginin zaman ve uzay
formlari iginde yer aldiklari igin sayilabilir ve dlgilebilir blytkliklerdir: Bunlar, biitliniin imgelenebilmesi igin bir pargasi
yeterli olabilen gériingii-lerdir. Parcalari birbiri ardi sira izleyerek biitiine ulasmak olanaklidir. Bu ilke matematigin doga
bilimlerinde uygulanmasini saglar.

Alginin Beklentileri: ilke: “Tum gortingllerde duyumun ve ona nesnede karsilik diisen olgusalin yegin bir blyGkIGgu,
es deyisle, bir derecesi vardir.” Kant bu ilke baglaminda da matematigin duyumlara uygulanabilirligiyle ilgilidir.

Eger bu iki ilkeyi birlikte alirsak bunlar bize gelecekteki algilar konusunda 6ndeyide bulunma olanadi verirler. Bu iki ilke
Kant'in ifadesine gére kategorilerin matematiksel kullanimlarinin ilkeleridirler. Bu ilkeler ayrica Kant'a gore dinamik
ilkelerdir ve yine ayrica bu ilkeler olusturucu ilkelerdir.

Deneyimin Analojileri: Semalastiriimis iliski kategorilerine karsilik diisen sentetik apriori ilkelere Kant Ug ilke olarak
yaklasir. Bu ilkeler zamanin (¢ modusunu karsilarlar. Bunlar, streklilik, ardisiklik ve es zamanliliktir. Bunlardan birincisi,
toziin kalicilgr ilkesidir. ikinci Ilke: “Tiim degisimler neden ve etki badintisi yasasina gore yer alirlar.” Ve tiglinci ilke:
“Tlm tozler uzayda ayni zamanda algilanabilir olduklari stirece, bastan sona etkilesim igindedirler.” Gorildigu gibi ikinci
ilke yani nedensellik ilkesi goriingdlerin ardisikhidini, Gglinclisti de gériingler arasindaki eszamanliligi yansitmaktadirlar.
Kant bunlari deneyimi diizenleyici ilkeler olarak dile getirir.

Empirik Diisiinmenin Postiilatlari: Kategorilerin semasina uygun olarak burada da 3 ilke belirlenmistir: I. ilke:
“Deneyimin form kosullari ile yani gort ile ve kavramlarin kosullari ile bagdasan olanaklidir.” II. ilke: “Deneyimin maddi
kosullari yani duyum kosullari ile bagdasik olan edimseldir.” I1I. ilke: “Edimsel olanla baglantisi deneyimin evrensel
kosullarina gore belirlenen zorunludur

Fenomenler ve Kendinde Seyler: Anlama yetisinin kategorileri, bize nesnelerin bilgilerini ancak empirik gériye
uygulandiklari dlgtide verebilirler. Buna deneyim adi verilir. Katego-riler bize duyu alanini agan olgusalliklarin bilimsel ya
da kuramsal bilgisini veremezler.

Anlama yetisinin a priori ilkeleri igin de ayni sey gegerlidir. Bu ilkeler fenomenlere ya da duyusal gortide verildikleri
bicimiyle nesnelere uygulanabilirler. Su héalde tiim sentetik a priori Gnermeler salt deneyim ile iliskilidirler. Bu ylizden t6z
ve belirli nedensellik ilkeleri ancak fenomenler igin gegerlidir.

Kant, nesnelere iligkin bilgimizi fenomenal olgusallikla sinirlasa da sadece fenomenlerin olduklarini ileri siirmek igin
nedenimiz olmadigini séyler. Kant sinirin 6tesi igin numen-noumenon s6zctgund ileri stirer. Bu terimin sézciik anlami
disiince nesnesi demektir. Kisacasi numen kendinde seydir.

Kant 6zglr, empirik olmayan ben’den ve tanridan da noumenon olarak ve numenal olgusalliga sahip olarak s6z eder.
Yine tanridan ara sira bir kendinde- sey olarak s6z eder.

TRANSSENDENTAL DIYALEKTIK

Salt anlama yetisi kategoriler icerdigi gibi, dar anlamda salt akil da ide adi verilen a priori birtakim kavramlar tasir.
Kant'in salt akla iliskin olarak soziini ettigi ideler, tanri, evren (kosmos) ve ruh ideleridir. Salt akil bu ideleri yapisinda
tasimaktadir. Idelere iliskin bilgilerin nesnel gercekligi yansittiklari ok kuskuludur.

Kant fenomen, numen ayrimini ele alirken tanrinin fenomen degil numen oldugunu, bir kendinde-sey olarak tasarlanmasi
gerektigini savunur. Numenin ise nesnel bir bilgisi olamaz ciinkii insan zihni kendinde-seyi algilayabilmek igin donatil
degildir. Insan zihni deneyimin sinirlarini asamaz, numen diinyasini ontolojik olarak olgusal dogasi agisindan bilemez. Bu
alanda sonsuza dek bilinemezci olarak kalmak zorundadir. Kant'in bu yaklasimina agnostik realizm denilmektedir.

Salt aklin ideleri aracilidiyla islevi, sentezde mutlak biitiinliige ulagsmaktir. Bu nedenle bu ideler de diizenleyici bir deger
tagirlar. Salt akil ideleri araciidiyla kosullarin bittinligiine ulasmak yéniinde gaba gosterir. Ancak evrenin en son
gergekligine ulasmak olanaksizdir giinkii fenomenler dizisinde bir sona ulasmak olanakli degildir.

Kant'a gore diyalektik terimi bu tiir bir mantigi anlatir. Bu nedenle bu bolimiin basghdi Transsendental Diyalektiktir.
Kanta gore bu bolimiin basinda da soéyledigimiz gibi, salt aklin (ic temel idesi vardir: Bunlar ruh, evren (kosmos) ve tanri
ideleridir. Belirttigine gore bu idelere uygun (g skolastik metafizik yapilmistir. Bunlarda biri ussal psikoloji, ikincisi ussal
kozmoloji, Uglinclist ussal teolojidir.

Ruh idesi: Kant, ruh idesinin salt aklin varlik yapisi geredi oldugunu, kendi yerini ve islevini koruyacagini éne siirer.
Evren Idesi: Kant Evren idesi, duyarligin zaman ve mekan formlari iginde devinen biz insanlar igin ici dol-
durulamayacak olan bog bir kavramdir. Ciinku biz insanlar igin gergek bilgi deneyimin kosullari iginde olanaklidir.
Deneyim alaninin zaman ve uzay kosullari bizi sonsuza gétiirse de bu bize sonsuz olan-mutlak olan tzerine bir yargiya
varma hakkini vermez. Kant'a gére hakliliklari ayni sekilde gésterilebilen birbirleriyle gelisik kuramlara antinomi denir ve
bu antinomiler anlama yetisinin, kategorilerini askin olana uygulama girisiminden dogarlar.

Nicelik kategorisinden hareketle karsimiza gikan tez ve anti-tez soyledir. Sav: Evrenin zamanda bir baslangici vardir ve
uzayin sinirlari igerisinde yer alir. Kargisav: Evrenin zamanda higbir baglangici ve uzayda higbir siniri yoktur. Tersine hem
uzay hem de zaman agisindan sinirsizdir. Bu iki kuram da esit derecede hakli gériinmektedirler. Bunlardan herhangi birini
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ciriitmek hic kolay dedildir. Aslinda Kant'a gére ne biri ne 6teki haklidir. Ciinkd ikisini de dogrulamak olanakli
gorinmemektedir.

Nitelik kategorisinden hareketle ortaya cikan tez ve antitez sunlardir: Sav: Evrendeki her bilesik t6z yalin pargalardan
yapilmistir, var olan her sey sadece yalin olan ya da yalindan birlesmis olandir. Karsisav. Evrendeki higbir sey yalin parga-
lardan yapilmis dedildir. Ne de diinyadaki herhangi bir yerde yalin bir sey vardir. Buna gére evren maddesi sonsuza dek
bolinmeye devam eder, maddenin atomlari diye bir sey yoktur. Tezde ise her seyin atomlar-dan olustugu iddia
edilmektedir. Gorlinuste ikisi de hakli ama aslinda Kant'a gére ne o hakli ne de 6teki hakli. Clinku ikisinden birini
dogrulamanin olanadi yok.

Tliski kategorisinden hareketle ortaya gikan tez ve antiteze gelince: Sav: Doda yasalariyla uyum icindeki nedensellik
kendisinden evrenin tiim fenomenlerinin tiiretilebilecedi biricik nedensellik degildir. Bu fenomenleri aciklamak igin ayrica
0zgiir bir nedenselligin oldugunu kabul etmek de zorunludur. Karsisav. Evrende hicbir 6zgirliik yoktur, tersine diinyada
varliga gelen her sey biitliniiyle doda yasalarina gore yer alir. Kant bu iki iliski antinomisi icin hem o hakli hem de &teki
hakli demektedir. Clinkii dogadaki olaylar gercekten kati bir determinizme bagli olarak gerceklesmektedirler ve bu
determinizm sonsuza dek surlp gidebilir.

Modalite (kiplik) kategorisinden gikan antinomilere gelince Sav: Mutlak olarak zorunlu bir varlik vardir ki ya bir pargasi ya
da nedeni olarak evrene aittir. Karsi- sav: Higbir yerde mut-lak zorunlu bir varlik yoktur, ne diinyada ne de nedeni olarak
diinyanin disinda. Burada evrenin mutlak olarak zorunlu bir varligi gerektirip gerektirmedigi irdelenmektedir.

Tann Idesi: salt usun {ciinci idesi olarak ele alman ide Tanri idesidir. Bu ide ile ussal teoloji ugrasmaktadir. Kant'a
gore Tanri idesi aklin varlik yapisindan, kendi dogasindan gelir. Metafizik, salt aklin bir bilimi olarak hicbir kosula bagl
olmayan mutlak olan birin varligini ve yapisini gostermek ister.

Kant'a gére bu ide akim varlik yapisindan dodar, akim hicbir kosula badl olmayana, totaliteye uzanmasindan dodar.
Metafizik salt akim bir bilimi olarak hicbir kosula bagli olmayan, mutlak olan ‘bir'in varligini ve yapisini géstermek ister.
Kant Ug cesit tanr tanitlamasini érnek olarak ele alir: Bunlardan birincisi “ontolojik tanit” olarak bilinendir. Bu kaniti 6nce
Ortacagda Anselmus 6ne siirmiis, sonra da Descartes kullan-mistir. “En gercek varlik” (ens realissimum) kavramindan
yola gikarak tanrinin varoldugu sonucuna giden bir uslamlamadir. Insan bilgisi Tanri {izerine sentetik a priori yargilari
elde edemez.

Ikinci tanitlama cesidine Kant, “kozmolojik tanit” adini vermektedir. Bu kaniti Leibniz de contingentia mundi adi altinda
kullanmisti. Kant’a gére bu uslamlamadaki yanilsama neden-sellik ilkesinin ontolojik bir ilke olarak ele alinmasidir.
Nedensellik ilkesi doda olaylarinin zaman ve uzam kosullari iginde olup bitenlerin kosuludur. Mutlak gerekliligin olanagi
Uizerine higbir sey sdylenemez.

Kant, ele aldigi tGiglincli gesit tanri tanitlamasina teolojik-fizik tanitlar adini vermektedir. Bu tiir uslamlamalar tanrinin
varligini dogadan yola cikarak tanitlama yoluna gidiyor.

Salt usun ruh, evren ve tanri ideleri deneyimin sinirlarini astiklari igin insanin anlama yetisi bakimindan sonsuza dek
bilinemez olarak kalacaklardir. Bu idelerin Kant’a gore temel islevi bilgilerimizin biitiini agisindan “diizenleyici bir rol
oynamalaridir.

2. UNITE

Kant'in Etik Estetik ve Politik Goriisleri

PRATIK AKLIN ELESTIRiSI VE KANT'IN ETIK ANLAYISI

Pratik Aklin Elestirisi Isiginda Kant Etigi

Kant'in etik alaninda dikkatini geken nokta suydu: ahlak alaninda aklin roli en aza indir-generek duyusallik 6n plana
cikariimistir. ahlak 6gretileri erdemliligin temeli olarak mutlu-lugu (eudaimonia) ve yarari (utile) géstermislerdir. Buna
gore bir insana mutluluk getiren ya da ona yarar sadlayan eylem iyidir.

Kant'a gore, gergek ahlakliidin, gercek erdemin yarar ve mutluluk gibi kavramlarla higbir iliskisi yoktur. Gergek
ahlakliigin temeli salt pratik akildir. Salt pratik akilda istemeyi yone-ten egilimler, duygu ve istekler degil, salt pratik aklin
kendisidir. Bir isteme-isteng ancak herhangi bir istek, gereksinim, dogal bir egilim tarafindan degil, salt pratik akil ve
onun ilke-leri tarafindan yonetiliyorsa bir iyi istemedir.

Salt pratik akil sadece iyi-istemeyi buyurur. Bir baska deyisle etik eylemler iyi istemeyi-iyi istenci igeren eylemlerdir. Kant
etiginin yeniligi de buradadir: Tyinin ve k&tiiniin 6ziiniin eyle-min niyetinde (intention) aranmas gerektigi ilk kez Kant
tarafindan giindeme getirilmistir.

Kant'in ahlak anlayisinda, kosulsuz buyruk (kategorik imperatif) biciminde yansitir: * Qyle eylemde bulun ki senin
eyleminin maksimi tim insanlar igin genel geger bir yasa olsun.” Goriildiigi lizere, bu séylem bigiminde kosullu olan
higbir sey yoktur.

Kant'a gore eylemlerimizi belirleyen buyruk kosulsuzdur ve bu buyruga uymak insanlik 6devimizdir. Bu ylizden Kant
ahlakina ayni zamanda 6dev ahlaki denir.

Etik deder tasiyan eylemler sadece 6deve uygun olmakla kalmayip édeve dayanan,
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Odevden gelen eylemlerdir ve salt pratik aklin yonettigi istemelerden dogarlar.

Kant kosulsuz buyrugu ya da kosulsuz ahlak yasasini birbirini agimlayan (g farkli sekilde dile getirmistir: “Oyle eylemde
bulun ki senin bu eylemdeki istemenin maksimi her zaman, ayni zamanda genel bir yasanin ilkesi olarak gegebilsin.” Ayni
anlama gelmek {izere Kant bu yasay bir de su sekilde dile getirmektedir: “Insan kendi eylemlerinin maksiminin genel bir
yasa olmasini isteyebilmelidir.”

Ahlak yasasinin ikinci ifade bigimi sdyledir: “Oyle eylemde bulun ki bu eyleminde insan-li§i hem kendinde hem de diger
insanlarin her birinde her zaman bir amag olarak alasin, asla sadece bir arag olarak kullanmayasin.” Bu sdylem insandan
is yasaminda yararlaniimaya-cagim icermez. Clinki sosyal yasam ancak bu sekilde yiriimektedir. Kant burada insanin
hicbir kosulda arag olarak goriilmemesi gerektigini vurgulamaya calismaktadir.

Yasanin iigiincii ifadesine gelince “Ozerklik (otonomi) ilkesine gére davran.” Oldukga kisa bir bicimde dile getirilebilen bu
ilkeye gore, etik 6znenin ussal istenci evrensel bir yasa koyu-cu olarak distndliyor. Her ussal istence kendinde bir erek
olarak saygl duyma ve onu salt birinin isteklerinin elde edilmesinin bir araci olarak gérmeme duistincesi, Kant'i, bdyle bir
ussal istenci evrensel yasa koyucu olarak gérme distincesine gétirir. Ona gore ussal bir varlik olarak diistintilen insanin
istenci evrensel yasanin kaynadi olarak goriilmelidir. Bu, istencin 6zerkliginin ilkesidir. Kant istencin 6zerkliginden “en
yliksek ahlak ilkesi” ve “tim ahlaksal yasalarin ve karsilik diisen ddevlerin biricik ilkesi” olarak s6z eder.

Erekler Ulkesi

Bu Ulkede, soz konusu sentetik a priori yasa, dogadaki karsilikli baglilik ilkesinin yerini tutar. ahlak yasasi ahlakin erekler
llkesinde 6zerk istengleri birbirine baglar. Bu tilkede herkes hem yasanin yapicisi hem de bu yasanin yonettigi bir varlik
olarak ayni diizlemde yer alir, ayni hakka sahiptir, birbirine esittir. Ahlak yasasi insana disaridan verilmemistir, o insan
aklinin kendi dogasindan gelmektedir. Bu llkede otonomi yasasi gegerlidir.

Kant ahlak yasasindan adeta dindarca bir saygi ile s6z eder. Ona gére insanin bu kosulsuz yasaya uyma gerekliligini
duymasi aciklanmasi kolay olmayan, ancak insanin us sahibi olmasi ile agiklanabilecek olan bir olgudur.

Kant'a gore 6zgtirlik tamtlanamaz ama salt bir kurgu olarak da distinlilemez. Kendimizi evrensel yasalar yapan, ahlaksal
diizlemde 6zerk varliklar olarak gérmemiz 6zglr olabilmemize baglidir. O halde 6zgiirliik ahlaksal eylemler icin pratik bir
zorunluluktur, pratik aklin alaninda zorunlu oldugu kabul edilmelidir.

Kant salt usun Elestiri'sinde 6zgirligin mantiksal olarak celigkili olmadigini géstermisti. Clinkii numenal alanda 6zgir bir
nedenin bulunmasi celiskili olmaz. Ancak anlama yetisine dayali bilgimiz numenal alana gegemedigi icin 6zgtrliik
tanitlanmaya acik degildir.

Salt Pratik Aklin Postiilatlar

Kant'a gore 6zgtirliik, 6limstizlik ve Tanri pratik aklin posttilatiandir.

Kant'a gére, insan 6zgir oldugunu deneyimleri araciligiyla bilemez ¢linki biitlin deneyim-ler salt anlayis yetisinin ilkeleri,
deneyimin analojileri ile nedensellik yasasina baglidirlar. Eger insan 6zgir oldugunu biliyorsa bu bilgi ona bambaska bir
yerden gelmektedir. Bu bilgi-nin kaynadi insanin icinde duydugu kosulsuz buyruktur. Bu asamada Kant kosulsuz buyruk
nasil olanaklidir ya da o nereden geliyor, sorusunu sorar. Bu buyruk olanagini istemelerinde 6zgiir olan ve yapmalisin
buyruguna gore eylemde bulunabilen bir varlikta bulur. “Yapma-lisin.” “Ciinkii yapabilirsin.” Kant'in burada ulastigi sonug
mantiksal bir sonug dedil, bir postiilattir: Eger aklimizin boyle bir ahlak yasasi olmasaydi 6zgiir oldugumuzu iddia etmeye
hakkimiz olmazdi. Kant'a gére ahlak yasasi insanin 6zgir olduguna iliskin bilgisinin temelidir, 6zgtirliik de ahlak yasasinin
varlik temelidir.

Otonomi insanin istemesinin kendi kanununa uymasidir. Pozitif anlamda 6zgurlik budur.

Kant salt pratik aklin hicbir sarta bagli olmayan totalitesine “en ytiksek iyi” daha 6nceki pek cok filozofun 6ne stirdtigi
gibi, mutluluk degildir. Ona gére daha 6nce de belirtildigi gibi, diinyada sonsuz olarak iyi oldugu séylenebilecek biricik
sey iyiyi istemedir, insanin kisi olarak kendisini ahlakli olma onurunu tasiyan bir varlik olarak gérmesine dayanan bir is
teme. Kant iyiyi istemenin mutluluktan bagimsiz oldugunu séylemesine karsin insanin ahlakli hare-ket etmesi ile mutlu
olmayi istemesini birbirinden aylamayacagimizi séylemektedir.

Kant’a gore, insan mutluluga layik olmaya muhtagtir, ondan pay almaya dedil. Layik olma ve pay alma, bu ikisinin
birlesmesi, us sahibi bir insanin iyiyi istemesinin yani sira bu isteme ayni zamanda ¢ok biiylik bir glice sahip ise olanakli
olabilirdi. Oysa Kant'a gére bu olanakli degildir: Boyle bir varlik ancak distindlebilir. Mutluluk ve ahlakliligi tam olarak
birlestirmis bir varlik, doga biitiiniindeki nedenlerin akisinin disinda kalan bir varligin postilalastiriimasi ile olanakli
olabilir. Iste béyle bir varliga biz tanri diyoruz. Tanri bir anlama yetisi ve isteme olarak evrenin biitiiniinii ydnetmesi,
mutluluda layik olma ve mutlulugu birlestirmesi bakimindan vardir, yani salt pratik aklin bir postiilati olarak vardir.

Pratik aklin {iglincii postiilati ruh idesidir. Kant'a gére, ruhun élmezligi kuramsal olarak tanitlanamaz. Olmezlik kesin bir
bilginin nesnesi olamaz ama salt pratik aklin bir posttlatidir.

Kant'a gére bitlin eylemlerinde ve niyetlerinde ahlak yasasini gergeklestirebilmeyi ancak kutsal bir varlik basarabilir.
Kendisini 6zerk bir kisi olarak bilen insanin, ahlaka uygun iyi niyetlerinde, gabalarinda, higbir kosula bagl olmayan ahlakli
bir varlik olma 6devi bakimindan varliginin sonsuza dek stirecegini postilat olarak kabul etmesi gerekir. Bu 6limstiz
varlik, sadece akil varligi degil, kisilerin tastyicisi olan tek tek insanlardir. Goriildigu gibi Kant igin ruhun élimsiizIiga su
ya da bu sekilde kabul edilmis bir olgudur.

YARGI GUCUNUN ELESTIRiSI VE KANT'IN ESTETIK ANLAYISI
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Yargi Giiciiniin Elestirisi

Kant'a gére anlama yetisi ile salt akil arasinda araci bir glic olan yargi yetisi, kuramsal doga felsefesi ile 6zgurlik
postiilasi tizerine temellendirilmis pratik ya da ahlaksal felsefe arasinda-ki bagi saglamada Kant'a yardimci olmustur.
Yargl yetisi tikeli timelde (universal) kapsanmig olarak diisiinme gictdur. Kant yargi agi-sindan su tir bir ayrim yapar:
Eger tiimel verilmigse (kural, ilke, yasa) o zaman ilgili tikeli onun altina koyan yarg yetisi belirleyicidir. Ama eder sadece
tikel verilmigse o zaman yargi yetisi onun tiimelini bulmak zorundadir, bu durumda yargi yetisi dislnseldir
(refleksiyonlu).

Refleksiyonlu yargi giicii empirik yasalari bulmaya calisir ve bu sekilde bulgulayici (heuristik) bir 6zelligi de vardir. Bu
yargi glici kesfettigi yasalari birbirleriyle iliskilendir-meye calisir. Bir sisteme dogru ilerler. Su halde Kant'a gére doga
tarafindan guidiil-mektedir. Kant'a gére 6zel empirik yasalar, sanki bizim zihnimiz olmayan bir zihin, onlari bilgi yetilerimiz
icin vermis ve boylece 6zel doda yasalarina gore bir doga sistemini olanakli kilmis.

Doganin erekselligi (teleolojisi), boylece kaynagini distinsel (refleksiyonlu) yargi yetisinde bulan 6zel a priori bir
kavramdir, doganin erekselligi yargi giictinin transsendental bir ilkesi-dir. Trans- sendentaldir (askmsal) clinkii empirik
bilgi nesnelerini ilgilendirir ama kendisi empirik gézleme dayanmaz. Ornegin “Doda en kisa yolu bulur.”

Doganin erekselligi iki yolda tasarlanabilir. Ilk olarak verili bir deneyim nesnesinin bigimi-nin bilme yetisi ile bir uyumu
olarak tasarlanabilir. Tasarimin herkes icin haz verici olmasi gerektidi yargisinda bulundugumuz zaman, bu yargi bir
estetik yargidir. Nesneye glzel denir ve tasarima eslik eden haz temelinde evrensel olarak yargida bulunma yetisine ise
begdeni denir.

Ikinci olarak, verili bir deneyim nesnesinin erekselligi o nesnenin bigiminin seyin “kendisi-nin olanadi ile bir uyumu
olarak” tasarimlanabilir.

Kant yapitin akisi bakiminda 6ncelikle estetik bedeni yargilari ve giizelin ¢oziimlenisini ele alir.

Canli Doga ve Teleoloji Sorunu

Karit'a gore mekanik agiklamalar organizmalar diinyasini anlamak igin yeterli degildir. Bu alanda mutlaka erek-amag
kavramina bagvurulmalidir. Bu kavramin buradaki anlami; bir canlinin sahip oldugu organlarin, o canlinin biitinlGgi
icindeki islevleri bakimindan birbir-lerine bagdlilik icinde olmalari, es deyisle aralarinda bir dayanismanin bulunmasidir.
Organizmalar diinyasindaki amag kavrami ise bizim doganin bu sasirtici yapitini, onun parca-larinin islevlerini, bu islev-
lerin karisikigini ve birligini anlamamiza bir yol hazirlar Yani buradaki yargilama distinimli (refleksiyonlu) yargi giiciinin
bir edimidir.

Organik varliklarin yasam bitiini parcalarinin yapisina ve islevlerine baglidir. Ama parca-lar da pargasi olduklari organik
blitinln yapi ve islevlerine baglidirlar. Her organik varligin kendisinde onun kendi kendisini devam ettiren bitiinlinde
bulunan bir amag olarak distndl-melidir. Boylece biyoloji, organik varliklari kendi bitiininde hem amag hem de arag
olan bir biitlin olarak gorir. Kant'in teleolojik yargi gliciiniin elestirisinde organik doga bilimlerine iliskin vardigi sonug
sudur: Teleolojik diisinme tarzi mekanizm ilkelerine ve neden etki baglarina dayanarak yapilan agiklamalari bir kenara
itemez. Bu alanda her gergek aciklama fizigin ve kimyanin yasalarina dayanmak zorundadir. Teleolojik kavramlara
arastirmalarda heuristik (buldurucu) bir maksim olarak yani arastirmayi yoneten bir ilke olarak yer verile-bilir.

Kant’a gére, organizmalarin mekanik yasalar cercevesinde olusturulmalarinin olanakli olmadigini da nesnel olarak 6ne
stiirmek zordur.

Kant'a gére organik varliklar alaninin bilgisinde doga ile 6zgirliik diinyasi arasinda bir képrii kurulur. Organizmalarda
teleolojik tasarimlarin ortaya ciktigi bir doga varligi ile karsi karsiya bulundugumuz agiktir.

Estetik Begeni Yargilari ve Giizelin Coziimlenmesi

Kant'in buradaki birincil ilgisi, sanat yapitinin varlik kosullari ya da sanat yapitinda yansi-yan giizellik niteliginin ne
oldugu degil, tersine insanin giizellik ve ylicelik duygusunun, gizel olani ve yiice olani yagsamasinin disiince bakimindan
olan yapisini aydinlatmaktir. Kant, gtizellik ya da yiicelik duygusunu bir yargi ile dile getirdigimiz diistincesinden
hareketle ‘estetik bedeni (zevk) yargisi’ konusuna yonelmistir.

Kant icin bedeni yargisi duygusal bir 6nermedir. Kavramsal bilgiyle iliskisi yoktur.

Estetik bedeni yargisini dort ayri tarzda dile getirmistir: Bunlar, anlama yetimizin temel kategorileri olan nitelik, nicelik,
iligki, ve kiplik kategorilerine paralel bir bigimde ele alinmig-lardir.

1- Giizelin nitelik kategorisi acisindan tanimi: “Bedeni bir nesneyi higbir gikar olmaksizin bir hoglanma ya da
hoslanmama yoluyla yargilama yetisidir; bdyle bir hoglanmanin nesnesine gi-zel denir.” Kant bu asamada hemen hos,
glizel ve iyi arasinda bir ayrim yapar. ‘Hos’ ona gére, “Genel anlamda egilimi ya da istegi doyurandir ve insanlar
tarafindan oldugu gibi hayvanlar tarafindan da yasanir. ‘lyi’ etik degerlendirme 8lgiitiidiir. Seylere, eylemlere, estetik
degerle karsilastirildidinda Kant'a gére nesnel bir deger yiiklemis olur, aslinda burada ‘iyi’ teriminin bilgi tastyiciligi
vurgulanmig oluyor ki bu nokta tartigmaya agiktir. ‘Glizel” kavramina gelince katisiksiz, gikarsiz salt bir hoglanmayi ya da
begenmeyi, zevk almayi anlatir.

2- Giizelin nicelik kategorisi agisindan tanimi: “Nesneye iliskin bir kavram olmaksizin evren-sel olarak hosa giden
sey glizeldir.” Biitiiniiyle cikarsiz bir hoglanma nesnesi olmasi birinci yargi geregi 6niimiizde durmaktadir. Kavramdan
uzak olmasi demek, giizel dedigi-miz nesne ile higbir bilgi alis verisimiz ya da amacimiz olmamasi demektir. Estetik yargi
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kavrama degil duyguya dayal bir yargidir. Evrensel olarak hosa giden derken anlatiimak istenen de sudur: Estetik yar-
gimiz duyguya dayali bir yargi oldugdu icin evrensel gecerlilik istemimizi herhangi bir mantiksal uslamlama stireci ile
tanitlayamayiz ama yargida bulun-dugumuz zaman bir baki-ma evrensel bir sesle konustugumuza ve baskalarinin onayini
istedigimize inaniriz ama onlar da bu onayi ancak kendi duygulari temelinde vereceklerdir.

3- Giizelin iliski kategorisi acisindan tanimi: “Giizel, bir nesnede ereksiz bir erekliligin formudur.” Ornegin bir
cicede baktigimizda, onu gtizel buluruz, cikarsiz ve kavramsiz bakti-gimiz agiktir ama bir de cigedin 6zel bir amaci
olmadan, o kendisi bir ereklilik olarak karsimi-za giktidi icin biz onu glizel bulmaktayiz, bicimiyle, rengiyle, oranlariyla
kisacasi salt kendisi olarak sanki giizel gériinme eregine uygun olarak olusmustur. Kant, bir amag kavraminin eglik ettigi
bir bedeni yargisinin salt olmadigi diisiincesindedir. Bu nedenle 6zgir ve bagimli giizellik dedigi seyler arasinda ayrim
yapar. Estetik yargida kavramsal bir amag bulunmamak zorundadir ve giizel dedigimiz nesne dissal bir amag
tagimamalidir.

4- Giizelin kiplik kategorisi agisindan tanimi: “Glizel herhangi bir kavram olmaksizin zorunlu bir hoglanmanin
nesnesi olarak kabul edilen seydir.”

Kant, glizel kavramina iliskin bu ¢dziimlemesi ile insanlarda estetik bedeniyi egitmek ya da gelistirmek icin birtakim
kurallar vermek amacinda olmadigini belirtir. O estetik yarginin dogasi ile ve varsa a priori, yani zorunlu ve evrensel 6zel-
likleri ile ilgilidir. Kant'a gore estetik yargi kuskusuz nesnel bir bilgi aktarmaz ama aktarir diyen ¢ikarsa o zaman da bu
bilginin ne oldugu sorulabilir. Bu acidan Kant'in yaklasimi daha bir dogru cizgi tizerinde gibi goriilebilir.

Yiice Kategorisinin Coziimlenmesi

Kant'in ylice kavramina iliskin neredeyse tiim nitelikler icerilmektedir. Kant'in ylce kavra-mi, giizel kavramiyla
karsilagtirilarak daha net anlagilabilecektir. Glizel ve ylicenin her ikisi de izleyene estetik haz ya da hoslanma duygusu
verirler. Aralarindaki 6nemli ayrim noktasi ise glzel nitelik ile iligkili iken ytcenin nicelik yani blytiklik ile iligkili olmasidir.
Bunun yani sira dogal gizellik nesnenin bigimi ile ilgilidir ve bicim sinir kavramina gondermede bulunur. Bununla birlikte
ylice sinirsizlik ve buna bagl olarak belli bir bicim tasimamakla belirginlesir.

Kant glzeli anlama yetisi ile yliceyi ise akil ile iliskilendirir. Glizelde anlama yetisi ile imgelem uyum icindedir. Yiicede ise
imgelem akil tarafindan baski altina alinir. ikisi arasin-daki bir baska ayrim da sudur: Giizel tarafindan yaratilan estetik
haz bir seving hali olarak betimlenebilmesine karsin, yticenin olumlu sevingten cok saskinlik ve korkuya neden oldugu
soylenmelidir. Glizel dogal nesneleri nitelemek (zere kullanilirken, ylicelik nesnelere olmak-tan daha gok, nesnelerin
bizde yarattigi duygulara aittir. Kant matematiksel ylice ile dinamik ytlice arasinda da ayrim yapar. Matematiksel yiice
mutlak olarak blytik olan, ya da onunla karsilastirildiinda baska her seyin kiiclk kaldigi buytiklikler icin kullanilir.
Ornegin tanr mutlak biiyiikliik olarak kabul edilir. Dinamik yiiceye gelince doganin korkung fiziksel giicilyle karsi karsiya
kaldigimiz ama ayni zamanda anlama yetimizi ve aklimizi bu fiziksel gtice karsi bir Gstlinliik olarak buldugumuz zaman
yasanir.

Deha ve Giizel Sanat Yapiti

Glzel sanat yapitlarinin Uretimi dehanin (genie) isidir. Dahi sanatcida bulunan deha &yle bir yaratma gicldur ki Grinini
varolan digsal birtakim kurallara gére yaratmaz, tersine kendi kurallarini kendisinde tasiyan sanat yapitlari ortaya koyar.
Sanat bir Grtinlin olanakl olarak tasarimlanmasini saglayan kurallari gerektirir. Dahi sanatci bu kurallari kendi dehasinda
tasir ve bir sanat Uriintyle onlari goriinir hale getirir.

Deha yani estetik yaratma yetisi, belli bir 6grenme siirecinin Griini degildir. “Tinin dogus-tan gelen bir yetenegidir.” Bu
nedenle deha yapitini nasil yarattigini bilimsel olarak ortaya koyamaz. Sanat yapiti bireyseldir hem de yiiksek derecede.
Sanat yapitinda bulunan dizen belli bir dig amaca yénelmemistir, sanat yapiti kendi i¢c uyumu bakimindan yiiksek bir
erek-lilik tasir, yani ereksiz bir ereklilik tasir.

. Idelerin kaynadi olan yaratici tin burada geist olarak adlandirilir. Kant terimi bu baglamda kullanan ilk diistiniirdiir. Ona
gore estetik ideler salt aklin idelerinden bambagka olan ideler-dir. Kant estetik ide deyince duyulara dayal imgelemin
tasarimlarini anlamaktadir. Bu nedenle bunlar dil ile kesin bir bicimde ifade edilemezler. Bu ideler algiya dayanan somut
tasarimlardir.

KANT'IN DiN, TARIH, HUKUK VE POLITIKA FELSEFESi

Kant'in Din Felsefesi

Kant’a gore dinin odak noktasinda insan yasaminda ahlakin gerekliligine inanma yer alir. Felsefe bakimindan dinin 6ziinQ
ahlak fenomenleri olusturur. Bu agidan din, ahlakin géster-digi devlerin tanrisal bir buyruk olarak gériilmesidir. Igi-
mizdeki ahlak yasasini tanrisal bir yiicelige cikararak bu yasanin koyucusuna, tanrisal yasa koyucuya ulasmis oluruz. Bu
sekilde ahlak yasasinin insanlar (izerindeki etkisi gliglendirilmis olur.

Kant'a gore koti, yalnizca insandaki bir eksiklik dedil, glidiilerin tersine donmesidir. Kotli-de arzu edilen seyler, bilerek
aklin insandan beklediklerinden Ustiin tutulur. Béylece insani eyleme yonelten itici gligler yer degistirir. Kétiillik gudiisi
adirlik kazanir. Kant, Ahlak Meta-fiziginin Temellendiriimesi adli yazisinda insanda ussal bir 6zgrliikle birlikte kétiiye
dogru bir egilimin de bulundugunu soyliiyordu. O, bununla insanin 6ziinden kéti oldugunu distin-mez, sadece akil
tarafindan yo6netilen insanin varlik yapisinda olmasi gerekene karsi bir gaba-nin bulundugunu dile getirir.

Kant'a gére bizim insan bilgimiz bu dedismenin nasil olabilecegini bilmek igin yetersizdir. insan kendisini salt iyi olan bir
varlik haline getirmek igin isteme giiciiniin biitiinii ile gabala-yabilir. insan bu gabalari yaninda aklin kétiiye karsi zafer
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kazanacagina inanmaya muhtactir. Kant, insanin kétiiden kurtulmasi probleminde akilla kavranamayacak olan dinsel
diisiince ve inanglara kadar uzanmis olur. Kant din sorunlarini ele alan yazisinda din tarihine, oradan da tarih felsefesi
sorunlarina kadar uzanmistir.

Kant'in Tarih Felsefesi

Kant tarih felsefesine iliskin gorislerini dzel bir kitapta agiklamamig fakat bu alanda birkag makale kaleme almistir.
Bunlar; Diinya Yurttasli§i Agisindan Genel Bir Tarih Idesi, Iinsanlik Tarihinin Baslangici Uzerine Tahminler, Aydinlanma
Nedir?, Insan Irki Kavraminin Tanimi gibi yazilardir. Ayrica Kant'in su yazilarini da g6z éniine alabiliriz: Biitiin Seylerin
Sonu, Sonsuz Baris Ustiine, Fakiiltelerin Catismasi.

Tipki din konusuna iliskin yazisinda oldugu gibi, tarih sorunu iyi ve kéti gticlerin yeryii-ziindeki catismasi sorunudur. O
tarihte bir gelisme, ilerleme gérmek istemekte ama Rous-seau’nun da etkisiyle tarihin akisi izerinde siirekli negatif
guglerin etki ettigine inanmaktaydi.

Kant'a gére deneyim, tarih alaninda gikarimda bulunmaya yardimci olamaz. Bu alanda doga bilimlerinde oldugu gibi a
priori bir tarih bilgisi olanaksizdir. Diinyanin gidisinin 6nce-den belirlenebilecedine inanmak 6lgistizliik olur. Kant burada
da bilgimizin sinirlarina isaret etmektedir. Gelisme dislincesi bizim igin diizenleyici bir ilke olmalidir. Tarihe sanki onda bir
gelisme varmis gibi bakmali ve ona goére davranmaliyiz.

Kant insanligin baslangicina iliskin olarak da soyle diisiiniiyordu: Doda durumunda insan bir ussal hayvan idi. Ama onda
sahip oldugu akli gelistirme yetenedi vardi. Akl araciligiyla kendi kendisini yonetme, kendi kendisine sinirlar koyma
yoluyla ilerlemeye basladi; 6zgiir bir varlik olma dogaya etki etme yéniine dogru ilerleme siirdi.

Kant'a gore, istekler, tutkular ve bunlardan dogan catismalar, cekilen acilar tarih felsefesi bakimindan bu sekilde olumiu
bir anlam tagirlar. Tutkularin isteklerin gliglii dinamizmi, yiik-sek bir amacin hizmetindedir. Bu amag insan soyunun amaci
olarak tim akil yeteneklerinin gelismesidir.

Diinya Vatandasligi Agisindan Genel Bir Tarih idesi adli yazisinda Kant, insanlikta diinya vatandasli§i idesinin gelistigini
yazar. Buna gore, ayri ayri uluslarin kurduklari devletlerin birlesmesi ile bir uluslar birliginin kurulmasi bu birligin ebedi
barisi saglayip korumasi gerek-tigi temel distince olarak islenmistir.

Kant'in Hukuk ve Politika Felsefesi

Hukuk felsefesindeki bakis acisi biiytik 6lglide 6zgiirliikglidiir. Ceza yasasi bakimindan da tutumu oldukca sertti; 6rnedin
cinayet isleme durumlarinda yerine gdre 6luim cezas verile-bilirdi.

Kant siyaset felsefesi alaninda da 6zglirliikgli bir tutum sergilemistir. Rousseau’yu izleye-rek siyasi otoriteyi kismen
sozlesme, kismen de genel isteng terimleri iginde agiklama yolu tutmustur. Toplumsal s6zlesme konusunda tarihsel bir
olgu olarak degdil ama dizenleyici bir ide olarak israr eder. Yasa kuralina vurgu yaparak politik liberalizmin bir tiiriinQ
savunuyor goriinur. En yiiksek politik otoritenin temeli olarak halkin istencini-genel istenci géstermistir. Yurttaslarin
temsilcileri araciligiyla seslerini duyurmalarini ve hak aramalarini saglayan bir yénetim biciminden yana olmasina karsin,
oy kullanma hakkini bagimsiz ve kendi kendisine yeterli olan kisilerle sinirlama yoluna gitmistir, bu hakki giraklara, hiz-
metgilere, odun kesici-lere, kdyliilere ve tabii ki tim kadinlara tanimamistir.

Kant'in politik gordsleri uluslararasi iliskiler bakimindan ¢ok daha hiimanist, 6zgtirliikgli ve baris yanlisi bir goériinim
sergiler. Sonsuz Baris Uzerine adli yapitinda, kalici bir baris igin bir ¢dziim arayarak birtakim ilkeler 6ne siirmistiir. Bir
diinya devletinin federatif, 6zglr devletler cumhuriyetinin kurulmasini savunmustur. Bu model bugtinki Birlesmis
Milletlerin bir benze-ri olarak gériinmektedir. Devletlerarasi iliskileri diizenlemek igin uluslar arasi bir hukuk siste-mi
baslica su ilkelere dayanmak zorunda idi:

1) Diinya barisini korumaya yonelik tiim antlagmalar higbir gizli terim ya da sinirlama kapsa-mamalidir.

2) Higbir devlet baska herhangi bir devleti boyunduruk altina almayacak ya da denetleme-yecek, her devlet 6zgiir ve
bagimsiz kalacaktir.

3)Surekli ordular kaldirilacaktir.

4) Her ulus dis politikasinin bir araci olarak 6diing para kullanmaktan kaginacaktir.

5) Higbir devlet bagka devletlerin kendi anayasa ve yasalarini uygulamalarini 6nlemeye-cektir.

6) Birbirleriyle savasan devletlerin baris gériismelerini olanaksizlastiracak savag ydntem ve araglarini kullanmalari ya-
saklanacaktir.”

Platon’un o6ne siirdtidl gibi filozoflarin yonetici olmasina gerek yoktur
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3. UNITE

Alman idealistleri: Fichte, Schelling, Schleiermacher

FICHTE

Yasami ve Yapitlar

Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) Alman idealizmi olarak bilinen felsefi devinimin kuru-cularindandir. Bu devinim
Kant'in kuramsal ve pratik felsefe alanindaki goriislerinden gelisti-rilmistir. Spinoza’nin Ethica isimli eserine iligkin
okumalari sonucunda 6nce determinizm kuramini benimser gibi olmasina karsin, sonralari, devrimci ve enerjik
karakterine daha uyumlu olmasi nedeniyle ahlaksal 6zgirliik kuramini destekledi ve Spinozacilidin gicli bir karsiti
durumuna geldi.

1792'de, Tiim Tannisal Bildirisin Elestirisi, 1793'de Fransiz Devrimi Uzerine Kamunun Yargisini Diizeltmek igin
Tasarlanmis Katkilar adli calismalari yayimlandi. Bu son calismayla bir demokrat oldugunu kanitlamistir. 1794 yilinda Tim
Bilim Kuraminin Temeli (Grundlage der Gesammten Wissenschaftslehre) adl tnli yapiti yayimlandi (Bu yapit kisaca
Wissenschaftslehre olarak bilinir ve Tlirkge'de Bilginin Bilimi ya da Bilim Kurami gibi adlarla anilir.). Bu yapitinda Kant'in
elestirel felsefesini idealist bir yonde gelistirmis goriini-yordu.

Fichte 1796’da Dogal Hakkin Temeli adli yapitini, 1798'de To6rebilim Sistemi baslikli calismasini yayimladi. Her iki yapit da
bilim kuraminin ilkelerine gore islenmis olmakla birlikte, Fichte'nin felsefesinin bir etik idealizm olma nitelidini acik bir
bicimde gézler &niine sermektedir. 1800'de Insanin Belirlenimi baslikli calismasini yayimladi. Bu calisma kamuya yonelik
yazilari arasinda yer alir. Ayni yilda Kapali Ticaret Devleti adli yapitini da yayim-lamistir. 1805'de Bilge insanin Ozii
Uzerine ve ardindan Kutlu Yasamin Yolu ya da Din Ogretisi baslikli yayinlarindaki diisiinceler {izerine dersler verdi.
1807'de Alman Ulusuna Soylevler isimli eseri yayimlandi. 1814 yilinda tiflise yakalanarak yasama gozlerini yumdu.
Felsefi Sistemin Temel ilkesi

Fichte'ye gelince o da felsefenin tiimel bir bilim oldugu ve tiim parcalari arasinda sistema-tik bir biitiinlik saglanmasi
gerektigi diislincesindedir. Bu nedenle o da Kant felsefesinin yol gostericiliginden yararlanarak bilim sistemini
olusturmaya giristi.

Fichte oniinde iki olanak oldugunu distinir: Ya kuramsal alanda kendinde-seyden/nesneden yola cikmak gerekir ya da
pratik alanda 6zneden-ben- den yola cikmak gerekir.

Fichte 6ncelikle “deneyim” kavramindan yola gikar: Deneyim, deneyleyen birisinin daima bir seyi deneyimlemesidir. Biling
her zaman bir nesnenin bir 6zne tarafindan biliniyor olmasi-dir. Bu nedenle bilincin edimsel igerigine baktigimizda, orada
soyutlama yoluyla olusturul-mus iki temel kavram buluruz, bunlar kendinde- anlik ve kendinde-sey kavramlaridir. Birinci
yol idealizmin yoludur, ikinci yol ise dogmatizmin yani maddecilik ve determinizmin yolu-dur. Fichte segimini idealizmden
yana yapar. Fichte bu konuda sunu diisiinmektedir.

Ahlaksal deneyimde acida ciktigi bicimiyle 6zgirligunin bilincinde olan bir kisi, idealizm-den baska bir yol tutamaz.
Clinkii maddecilik deneyimin temel etkenlerinden birisi olan 6z-glirliigli aciklamakta yetersiz kalacaktir.

Mutlak Ben ve Zihinsel Sezgi

Ben'i ne denli biling nesnesi yapmaya calisirsak galisalim her zaman nesnelesmeyi asan bir ben kalir. Buna salt ya da
askmsal ben denir ve felsefenin ilk ilkesi bu salt bendir.

Fichte'ye gore birtakim seyleri diisinme, bilince konu yapma edimi, salt ben’i 6n gerektirir ve bu nedenle ona ‘askmsal
ben’ denebilir.

Fichte bu yaklagimin ipuglarinin Kant'in ‘agkmsal tamalgmm birligi” 6gretisinde bulundu-gunu dile getirir ama asil yerinin
Kant'in 6ne stirdiigu kesin buyruk bilincimizde oldugunu belirtir.

Sistemin Ug Temel Onermesi

Sistemin temel 6nermesi “Ben sadece kdkensel bir yolda kendi varligini ortaya koyar.” Bu sekilde askmsal diisiinmede
felsefeci bir bakima geriye, bilincin en son tabanina gitmis olur ve onun zihinsel sezgisinde salt ben kendisini ileri stirer.
O onctillerden bir sonug olarak ¢ik-maz, o sadece varoluyor olarak gorindir.

“Ben 'in karsisinda genel olarak bir ben- olmayan vardir.” Ben karsisina ben-olmayani koydugu igin idealizm bundan bir
zarar gérmemektedir. Fichte'ye gére ben-olmayan sonlu nesneler kiimesi olmaktan daha gok genel olarak nesnellik
olmasi bakimindan sinirsizdir ve bu sinirsiz ben-olmayan, ben’in igerisinde ben’e karsit olarak konulur.

“Ben’de béllinebilir bir Bene karsit olarak boltnebilir bir ben- olmayan koyuyorum.” Daha acik bir anlatimla, mutlak ben
kendi igerisinde birbirlerini karsilikli olarak sinirliyor ve belirli-yor olarak bir sonlu ben ve bir sonlu-ben-olmayan koyar.
Fichte’'nin burada anlatmak istedigi sudur: sonsuz etkinlik olarak distintilen mutlak ben, kendi igersinde sonlu ben’i ve
sonlu-ben-olmayani Gretmedikge higbir biling s6z konusu olamaz.
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Fichte'nin bu (¢ temel 6nermesine dikkat edildiginde, bunlarin tez, karsi-tez ve bunlarin biresimi yani sentez formuna
uygun dustiikleri gorilecektir. Burada sonralari Hegel'in yaygin bicimde kullanacagi diyalektik yontemin bir agimlanisi
karsimiza gikmaktadir.

Fichte bu noktada soyle disiinir: Eger felsefenin ilk temel Gnermesini alir ve bitiinlyle formellestirirsek 6zdeslik ilkesini
elde ederiz ve bu anlamda ikincisi birincide temellenmistir ve bundan gikarilabilir: Cikarilacak olan nedir? A-olmayan
olmayan= A 6nermesidir. Boylece A-olmayanin koyulabilmesi igin A'nin énceden koyulmus olmasi gerekmektedir. Boylece
A-olmayan ve A karsitlasmakta yani an- ti-tez ortaya cikmaktadir. Bundan sonra Fichte'nin yeterli neden aksiyomu dedidi
mantiksal 6nerme karsimiza cikar: Bolimsel A = degil A formunda felsefenin Ggilincli temel 6nermesi temellenmis olur.
Ik 8nermedeki belirli icerigin bu sonuncu nermeden soyutlanmasi ve yerine degiskenlerin gegirilmesi yoluyla bu
temellendirme gergeklegmis olur.

Felsefenin bu (¢ temel 6nermesi, Kant'in nitelik kategorilerine karsilik gelmektedir. ilk temel 6nerme bize olgusallik
kategorisini vermis olur. Ikinci 6Snerme aciktir ki olumsuzlama kategorisini ve {iglinciisii sinirlama ya da belirlenim
kategorisini verir.

Fichte'nin idealist sisteminde tlim etkinlik ben ya da mutlak ben ile iligkilendirilmistir.

Empirik bilincin diinya deneyimi, Fichte’nin imgelemin iiretken giicli dedigi etkinlik ile gerceklesmektedir. Imgelem giicii
bireysel ben'in etkinligi olarak kendisini, kendiliginden sinirlar ve boylece kendini edilgin olarak etkilenen bir sey olarak
koyar. Bu durum duyum dedigimiz etkinligi anlatmaktadir.

Yaratici imgelemin Grlniiniin daha belirgin kiinmasi gerekmektedir. Bu da anlama yetisi ve yargi glicti tarafindan
gergeklestirilir. Anlama yetisi, tasarimlari kavramlar olarak saptar. Yargi glicti bu kavramlari diisiince nesnelerine gevirir.
Duyusal sezgi tikel nesnelere yonel-mistir. Ama anlama yetisi ve yargi diizeyinde tikel nesnelerin soyutlanmalarini ve
evrensel yargilarin dretilmelerini buluruz. Fichte dis diinyayi ve tim igeriklerini bilincin ickin edim-lerine indirgemis ve bu
sekilde dznel idealizmin tutarl bir temsilcisi olmustur.

Bilincin bu gelisim tarihinin kilgisal-pratik agidan sonuglarina gelince: Fichte, liretken imgelemin arka planinda yer alan
mutlak ben’den hareket etmek gerektigini bildirir. Ona gére mutlak ben bu acidan salt bir etkinliktir ve bu etkinlik kendini
sonsuz bir caba olarak agiga koyar.

Mutlak ben salt bir etkinlik, sonsuz bir cabadir. Bu caba ben-olmayani, yani doday! bir karsi tez olarak gerektirir. Doda,
ben’in ahlaksal 6ziinl olgusallastiracagi zorunlu bir ortamdir.

Fichte'ye gore ben'in gosterdigi bu cabanin bilingalti alaninda bir diirtii ya da itki yatar. Ben, 6z-biling acisindan bu
durtiintin duygu olarak varoldugunu 6ne stirer. Ben durtiiyl ya da itkiyi engellenmis gii¢ ya da kuvvet olarak duyumsar.
Guic duygusu ve engellenme duygusu birlikte gider ve bu biitiinsel duygu olgusalligm temelidir.

Ote yandan giig olarak diirtii duygusu, heniiz tam gelismemis bir diisiinme asamasini ortaya koyar. Ciinkii bu asamada
benin kendisi duyumsanan diirtiiden baska bir sey degildir. Bu ytiz-den duygu 6z-duygudur. Kuskusuz duygu cesitli go-
rindmler kazanir.

Bilincin pratik yonden temellendirilmesinde su kesindir ki ben daha bastan ahlaksal olarak etkin ben’dir. Onun dogasi-6zii
budur.

Fichte'nin Ahlak Kurami

Fichte'nin 6ngordiigi bilim sisteminin ana ekseni eylem felsefesi/pratik felsefedir. Yine yukaridaki kuramsal felsefeye
iliskin gérislerinden sonug olarak ciktigina gore, insanin 6zt ey/emdir, eylemin niteligi ise ahlaksal olmasidir.

Fichte, konuya insanin ahlaksal dogasinin ne oldugunu sorarak baglar.

Insan, drtiileriyle zorunlulugun hiikiim siirdiigli doganin, anlama yetisi ya da kendini kendisi araciliiyla belirleme
egilimiyle de 6zgurligin alanina aittir. insan dogasi boylece ikili bir gériinim sergiler.

Insan bir diirtiiler sistemidir diyebiliriz, bir biitiin olarak sistemi temsil eden diirtii Fichte'ye gére 6z-sakinim diirtiistidiir.
Insan, doganin bir sistemi olarak gériilebilir. Ama insan bir o kadar da anlama yetisidir, akildir, bir biling 6znesidir. Insan
bir biling 6znesi olarak, 6zgurliik ve bagimsizlik ugruna bir caba olarak kendisini ortaya koyar. Buradaki caba, doganin
belirle-yiciliginden kurtulabilme gabasidir. Bu ikisi agikga birbirine karsittir. Biri zorunluluk alani iken &teki 6zgurlik
alanidir. Boylece insan dodasinda bir ikilik s6z konusudur. Fichte’'ye gére bu ayrim sonul degildir. Ona goére somut
doyumu amaglayan diirtii ile tam 6zgurligl ve bagimsiziigi amaclayan tinsel itki askmsal ya da fenomenal bakis
acisindan tek bir itkidirler. Insani salt doganin 6rgiitlii bir diizenegi olarak gérmek bir yanilgidir. O bu konuda sunu
soyler: “Acikmamin nedeni besinin benim igin varolmasi degildir, tersine ag oldugum igindir ki belli bir nesne benim igin
besin olur”

Fichte dodal bir organizma olarak insan yasami ile tinsel biling 6znesi olarak insan yasami arasinda koparilamaz bir
sureklilik bulundugunu géstermeye calismistir.

Eylemlerin Ahlaksalliginin Bigcimsel Kosulu, Ahlak Yasasi: Fichte'ye gore, kendini salt bir doga olarak distinen
ben’in 6zsel niteligi 6z-etkinlige bir egilimdir. Ama kendini sadece ve ben disindaki herhangi bir seyle iliski kurmaksizin
kendinde ve kendi igin diislindigii zaman da diisiiniilen sey bu ayni egilimdir. Bu nedenle Ben kendini 6z-etkinlik adina
etkinlik olarak dustintirken ayni zamanda 6zgtir oldugunun da farkina varir ve bu 6zgrliik icinde 6z etkin-ligini
gergeklestirme gabasini bir yasaya uygun olarak yapmasi gerektigini de ayirt eder.
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Ozgiirliik ve yasa kavramlari Fichte sunlari sdyliiyor: “Kendini 6zgiir olarak diisiindiigiin zaman, 6zgurligiini bir yasanin
altina distiyor olarak diisiinmeye zorlanirsin ve bu yasayi diisiindiigiin zaman, kendini 6zgiir olarak diisiinmeye
zorlanirsin. Ozgiirliik yasadan dogmaz, tipki yasanin ézgiirliikten dogmamasi gibi. Bunlar biri éteki tizerine bagimli olarak
dustniilebilecek iki diisiince degil ama bir ve ayni distincedirler; bu tam bir biresimdir”

Tikel eylemlerin her biri ahlaksal eylem olabilmeleri igin belli bir bicimsel etik kosulu yerine getirmelidir. “*Her zaman
Odevine iliskin en iyi kanaatine gore davran ya da vicdanina gore davran.” Boyle davranan isteng iyi istenctir.

Fichte burada vicdan-duyung kavrami zerinde 6zel olarak durur ve vicdani belirli 6devi-mizin dolaysiz bilinci olarak
tanimlar. Vicdan higbir zaman yanilmaz ve yanilamaz.

Fichte eylemlerin dogrulugu ve egriligi icin bir 6lgiit aramaktadir. Hicbir dissal yetke 6lgiit olamaz. Ustelik bu &lgiit
egitimli, egitimsiz tiim insanlar icin gecerli olmalidir. Bu nedenle Fichte dikkatini vicdan kavramina cevirir ve vicdani
dolaysiz bir duygu olarak betimler.

Fichte'ye gore vicdani olusturan duygu hicbir zaman yaniltici ya da aldatici olamaz. Su halde Fichte’ye gore, empirik
ben’in yani siradan insanin eder yararlanma yoluna giderse eli-nin altinda tikel 6devlerini degerlendirmek icin yanilmaz
bir 6lcltii vardir ve bu etigin her-hangi bir bilgisine bagimh degildir.

Diinyada Bir Kendiler Toplulugu ve Hak ilkesi: 6z-bilincin dogmasi icin bir “kendiler/-benler” toplulugu olmasi
gerekir. Birinin kendisinin bir ussal varliklar toplulugunun ya da sisteminin bir tyesi olarak taninmasi da yine bir kosul
olarak duyulur diinyayi gerektirir. Clink(i 6zgirligimi zi baskalarinin eylemleri ile ic ice gecmis eylemlerde belirmis
olarak algilariz. Ve boyle bir eylemler sisteminin olanakli olabilmesi icin degisik ussal varliklarin kendilerini
anlatabilecekleri bir ortak duyulur diinya iginde olmalari gerekir.

Hak kavramini Fichte su sekilde belirlemektedir: “Ozgiirligiini iliskiye girdigin tiim baska kisilerin 6zgiirliigii kavrami
yoluyla sinirla.” Bunu su sekilde agimlamak olanaklidir: Bir ussal varliklar toplumunun her bir iyesinin 6zgurliginin
anlatimini, toplulugun 6teki Gyelerinin de kendi 6zgtirliiklerini anlatabilecekleri bir yolda sinirliyor olmasi hakkaniyet
kavramidir. Tim baska ussal varliklari bu haktan bir sekilde mahrum birakirsam Fichte’ye gére, o zaman bir 6zgtir
konusma hakkimin oldugundan s6z etmek anlamsiz olacaktir. Ayni sekilde toplumsal bir kosul olmaksizin bir milkiyet
hakkindan da soz edilemez.

Devletin Temeli ve Dogasi

Devlet, haklar sisteminin saglamligini ve herkesin 6zgiirltigiiniin korunmasini giivence altina alacak giic ile donatiimig
olmalidir. Tim istenglerin tek bir istencte birlesmesi devlette somutlasmis olarak genel isteng bigimini alir. Bu konuda
Rousseau’nun etkisi hem genel isteng hem de toplumsal s6zlesme kuraminda agikca gordlir.

Fichte'ye gore devlet zorlayicl bir giic olarak dustnildigiinde, sadece varsayimsal olarak zorunludur. Devletin
islevlerinden biri insanlarin ahlaksal gelisimini saglamak ise o zaman devlet kendi yok olusunun kosullarini yaratmaya
cabalamalidir. Fichte en azindan ideal bir kosul olarak devletin yok olusunu bekler su halde devleti kendinde bir erek
olarak gordugl séylenemez.

Fichte, devlet yonetiminde despotizmi oldugu kadar demokrasiyi de kabul etmez. Demok-rasiden biitiin bir halk
tarafindan dogrudan yonetimi anlar ve bu durumda ona karsi cikisi, sézel bir demokraside cogunlugun kendi yasalarini
izlemeye zorlayacak higbir yetkenin olamayacadidir.

Fichte, devletin amacinin kamu givenligini ve haklar sistemini korumak oldugunu bildirir. Bireyin 6zgurligiine karisma,
bu amacin yerine getirilmesi igin gereken noktalarla sinirli olmalidir.

Kapah Ticaret Devleti

Kapali Ticaret Devleti adli yapitinin temel diistincesi toplumun ortak yararidir. Bunun igin devlet bireyler arasindaki is
bolimulnl denetleme ve diizenleme hakkina sahip olmalidir. Her kosulda devletin denetleme ve planlama goérevi basta
gelir. Ona gore dengeli bir ekonomi kurulduktan sonra, devlet bir birey ya da bireyler toplulugu tarafindan bu dengeli
ekonomik sistemin bozulmasina asla izin vermemelidir. Oteki tilkeler ile yiiriitiilen ticaret iliskileri tiimiiyle devletin elinde
olmali ya da siki bir devlet denetimi altinda tutulmalidir. Fichte’nin diislincesine gore “Ussal devlette yabanci uyruklu biri
ile dogrudan ticaret bireysel yurttasa birakilamaz.” Kendine yeterli ekonomik bir toplum igin en iyisi kapall ekonomi
modelidir. Su hélde Fichte'nin 6ngérdigii sey bir tiir ulusal sosyalizm olmaktadir.

Ekonomiye iliskin gérusleri agisindan Fichte Almanya’nin ilk toplumcu yazarlarindan biri olarak kabul edilmistir.
SCHELLING

Yasami ve Yapitlari

Tam adi Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling (1775- 1854) olan Schelling Almanya’nin Wirttemberg kesiminde,
Leonberg’de dogdu.

1793'de Mitler Uzerine baslikli denemesi, 1794'te Genel Olarak Bir Felsefe Biciminin Olanagi Uzerine adli yazisi yayimladi.
1795'te yayimlanan Felsefenin ilkesi Olarak Ben Uzerine baslikli yazisi Fichte felsefesine iliskindir. Ayni yil Dogmatizm ve
Elestiricilik Uzerine Felsefi Mektuplar baslikli makalesi cikti. Bu yazida dogmatizm Spinoza, elestiricilik ise Fichte
tarafindan temsil ediliyordu.
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1797'de Bir Doga Felsefesine iliskin ideler, 1798'de Diinya Ruhu Uzerine, 1799'da Bir Doga Felsefesi Uzerine ilk Taslak
ve Bir Doga Felsefesi Sisteminin Taslagina Giris ya da Spekiilatif Fizik Kavrami Uzerine baslikli yapitlari yayinland. Bu
yapitlar erken gelismis bir zihnin Grtnleri olarak da dikkati gekmektedir.

1802, 1803 yillarinda Hegel ile birlikte Elestirel Felsefe Dergisi'ni (Kritisches Journal der Philosophie) gikardilar.

Romantik devinim Schelling’in diisiincesi ve felsefesi lizerinde cok etkili olmustur. Ona bir bakima romantizmin filozofu
diyebiliriz: Sanatin bireysel ve yilice dederinin 6nemini vurgula-mada, anti-ussalcilik, organizma ve canlicilik kavramlarinin
6nemini vurgulamada Schelling-'in agkmsal idealizmi Alman romantik felsefesinin temel bir 6rnegi haline gelmistir.
Schelling’in Felsefi Gelisiminin Evreleri

Schelling'in felsefi gelisimini dort asamada ele almak geleneksel héale gelmistir: Bunlar, 6znel idealizm, doga felsefesi,
Ozdeslik felsefesi ve negatif ve pozitifin karsitiginda felsefe seklinde nitelenebilecek dort asama ya da donem olarak
birbirini izlemistir.

Oznel idealizm

Schelling, Fichte felsefesini yansitan yazilar yazmakla birlikte, yavas yavas Fichte'nin etki-sinden kurtularak kendi
bagimsiz konumuna dogru yol almaktadir. Bu dénemin en biiylik yapiti olan Felsefenin Ilkesi Olarak Ben Uzerine basliki
yazisinda ben (ego) kavramini insan bilgisinin en yiiksek ve kosulsuz dgesi olarak posttilalagtirmistir. Bunun arkasindan
gelen yazida Spinoza ve Fichte felsefelerini karsilastirmaktadir.

Spinoza nesneyi mutlaklastiriyor, Fichte ise 6zneyi mutlaklastiriyor olarak betimlenmek-tedirler ve buradaki imlem mutlak
varligin 6znellik ve nesnellik arasindaki ayrimi asmasi ve 6zdeslik icinde 6zne ve nesne olmasi gerektigidir. Boylece
Spinoza ve Fichte'nin catisan tutumlarini uzlastiracak bir tiir sentezin yerine getirilmesi gerekliligidir.

Schelling Oznel idealizm déneminin sonlarina dogru dogayr mutlak varligin nesnel belirisi olarak gérmeye basladi.

Dogda Felsefesinin Metafizik Temeli: Bu dénemin ilk 6nemli yapiti olan Bir Doga Felsefe-sine liskin ideler de ben’in
bir yapilagtirmasi olarak diinya kavramina karsi gikar. Yani Fichte'nin, 6znenin yapilastirdigi ben-olmayan olarak doga
anlayisi bir kenara birakilir: Ona gore doda ile tin, nesnel ile 6znel arasinda yaratilan ayrimlastirmadan soyut distinme
yetimiz sorumludur.

Schelling’e gore Fichte, dogayi ben-olmayan olarak belirleyerek doga ile tin, nesnel ile 6znel arasinda yapay bir ikilik
yaratmistir. Kendi doga metafizigi iste bu ikiligi asmaya yonelir.

Schelling, 6znel ve nesnel, ideal ve reel arasindaki bagdasma ya da uygunluk sorununu ¢ézme yoniinde iki 6nemli girisim
oldugundan stz eder: Bu girisimleri yapanlar Spinoza ve Leibniz'dir. Spinoza 6zdesligi bir sonsuz T6z'lin ayri yiiklem-
lerinin paralel degiskileri kurami ile aciklarken Leibniz, bir 6nceden saptanmis uyum kuramina basvuruyordu. Ama bu iki
kuramdan hicbiri Schelling’e gore gercek bir agiklama degildi.

Schelling’e gore filozof doganin goriliir Tin oldugunu, Tininse gorilmez doga oldugunu gostermelidir.

Tin ve doganin bu 6zdesligi bizi mutlak kavramina gétiirir. Mutlak, 6znellik ve nesnelligin salt 6zdesligidir. Mutlak tek
bir bilgi edimidir ve iginde higbir zamansal ardisiklik yoktur. Ayni zamanda bu tek edimde (g evre ayirt edilebilir: Bunlar
zamansal olarak birbirini izlemez bu ayrim salt mantiksal bir ayrimdir:

1- Mutlak, kendini 6ncelikle ideal doga olarak nesnellestirir, bu Spinoza’nin natura naturansina (dogalastiran
dodasina) karsilik gelir.

2- Ikinci evrede nesnellesmis mutlak, 6znellik olarak mutlakliga dénisir ve

3- Uglincli evre sentez evresidir. Burada mutlak nesnellik ve mutlak éznellik yine tek bir mutlak olarak belirir: Mutlak
bdylece sonsuz bir 6z-bilgi edimidir.

Doga Felsefesi

Schelling, dncelikle su noktaya vurgu yapar: Doganin temelinde yatan ve kendini fenome-nal diinyaya donisttiren
etkinlik sonsuz ya da sinirsizdir.

Sinirsiz etkinlik ve durdurucu kuvvet arasindaki etkilesimle en alt doda diizeyi, diinyanin genel yapisi, cisimler dizisi orta-
ya cikar. Schelling bu diizeye doganin ilk potansiyelligi adini verir. Bdylece, eder cekme kuvvetini durdurucu kuvvete
karsilik duslyor olarak ve itme kuvvetini sinirsiz etkinlige karsilik diistiyor olarak dstinrsek ikisinin sentezi salt kiitle
olarak dustintldiigu siirece maddedir. ikinci birlik ya da potansiyellik, evrensel mekanizm olarak karsimiza gikar. Bu
baslik altinda Schelling 1s1g1, cisimlerin dinamik siirecini ve ya da dinamik yasalarini ne stirer.

Dodanin Ugiinct birligi ya da potansiyelligi organlasma/organizmdir. Yani canli varliklarin ortaya gikisi devreye girer. Bu
dlizeyde ayni gliglerin potansiyellikle- rini duyarlik, irkilirlik ve tGreme fonksiyonlarinda daha &te edimsellegtirmelerini
buluruz. Bu birlik ya da doga diizeyi 6teki ikisinin sentezi olarak olgusallasir.

Biitiin bunlarin olusumunda Schelling’e gore, giglerin kutupsalligi goriisi rol oynamak-tadir. Bu kutupsallik catisan iki
gliclin birbirine karsi olan etkinligini anlatir. Dogadaki her sey karsit glicler arasindaki gerginlikten, bu gliglerin
birbirlerine karsilikli etkide bulunarak sonunda bir dengeye ulasmalarindan olusur. S6z gelimi sije ile 6zne arasinda
asitler ile alkaliler arasinda boyle bir kutuplagsma vardir. Bu kutuplasma (polarite) dogadaki isleyisin genel ilkesi
durumundadir. Bittin kutuplasmalar dinamik doda stirecinin basamaklaridirlar, bu stireg karsitlara (kutuplasmalara)
béliine bdliine ve karsitlari daha yiiksek bir diizeyde birlestirerek ilerlemeyi strddirir.
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Teleoloji, yalniz organizmalar diinyasinin degil tim doganin bir ilkesidir. Cansiz dogadan canli dogaya gegisi
coztimleyebilmek icin Schelling tiim dodanin canlilik 6gesi tagidigini 6ne siirer, cansiz nesnelerde bu 6ge bilingsiz bir
olusum stireci icindedir. Canlilarda asama asama gelisim stirecinden gegerek insan varliginda gelismenin en yiiksek
basamadi olan bilinglilik diizeyine ulasmis olur. Schelling, doga diinyasinda betimledigi bu durumla Kant'in ahlaksal
evreni arasinda bir paralellik oldugunu dile getirmistir.

Transsendental (Askinsal) idealizm

Schelling doga felsefesine “transsendental idealizm” baslidi altinda sunulan birtakim kuramsal bilgiler daha eklemis, bu
bilgilerin doga felsefesini tiimleyici bir rolii oldugunu dile getirmistir. Ozne ve nesnenin kékensel 6zdesligini kabul
ediyorsak bilgi alaninda bu 6zdeslik 6z-bilingtir. Oz-biling Schelling tarafindan ‘ben’ olarak betimlenir ama ‘ben’ terimi
bireysel ‘ben’i gdstermez. “Genelolarak 6z-biling” edimini simgeler. Oz-biling, tek bir mutlak edimdir ve bu mutlak edim
kendinin/benin nesne olarak Uretilisidir. Ben, kendi 6z nesnesi olan bir Giretmeden baska bir sey degildir. Clinki ‘ben’
kendini bilme yoluyla varlik kazanir. Anliksal (zihinsel) sezgi ile agkmsal diisiince nesnesinin Uretimi bir ve ayni seydir. Bu
nedenle Schelling’e gore bir askmsal idealizm sistemi bir 6z-biling yapilanmasi bigimini almalidir.

Schelling, bilincin tarihini (i ana evrede izler: Ilk evre ilkel duyumdan iiretken sezgiye dek yayilir ve doda felsefesinde
maddenin kurulusu ile baglantilidir. Yani bu evrede madde diinyasinin tretimi tinin bilingsiz iretimi olarak

goriliir. Ikinci evre iiretken sezgiden derin diisiinmeye dek uzanir. Ben burada duyu diizeyinde bilinglidir. Bu asamada
duyulur nesne uretken sezgiden ayri olarak gorilir ve uzay, zaman ve nedensellik kategorileri ortaya konur ve ayni anda
ben icin bir evren varolmaya baslar. Ugiincii evrede organizmanin olusumu devreye girer. Bu evre ben’in diisiinme yo-
luyla kendisini ben-olmayandan, yani nesneden ayirt etmesini, bir zihin olarak tanimasini saglayan mutlak soyutlama
ediminde doruguna ulasir.

Isteng s6z konusu olunca askmsal idealizm sisteminin ikinci evresine de gelinmis olur. Oz belirlenim somut eylem yoluyla
basarilabilir. Bu nedenle Schelling bu asamada haklar sistemini ve devleti ahlaksal eylemin kosullari olarak 6ne strer.
Devlet insan eli tarafindan, tinin etkinligi tarafindan ortaya konmus bir yapidir.

Schelling’e gore, uluslararasi gatismalari ortadan kaldiracak bireysel devleti asan bir ™ tim devletler federasyonunda
bulunabilir. Ancak bu sekilde politik toplum bir ikinci doga olabilir. Bu amaca ulasabilmek igin iki kosul gerekir: Once
gercekten ussal bir anayasanin te mel ilkeleri genel olarak taninmalidir. ikinci olarak, Bireysel devletler, ortak bir temel
yasaya boyun egmelidirler. Bunun anlami federasyonun bir devletler devleti olmasi gerektigidir.

Tarih Felsefesi

Schelling’in inancina goére insan tarihinde sonsuz bir ilerlemeye yer vardir. Clinkd bir bitlin olarak tarih, mutlak’in siirekli
bildirilisidir.

Tarih insan soyunun 6zgtirlesme yolundaki gelisimi olarak da betimlenebilir. Clinkli Schelling’e gore, zorunluluk ile
0zglrlik arasinda da mutlak bir 6zdeslik vardir. Ama bu 6zdeglik daima bilingsizdir, higbir zaman bilgiye konu olmaz
ancak daima imana konu olur. Schelling’in tarihe iliskin son sozii: “Tarih bir dramadir, bu dramada rol alan insanlar
sadece aktor dedil ama ayni zamanda yazardirlar.”

Schelling, kendi askmsal idealizm sistemine tam da bu noktada, Fichte sisteminde bulunma-yan yepyeni bir arastirma
alani daha ekleme yoluna gitmistir ki bu sekilde Schelling felsefe-sinin 6zgtlin yanlarindan birisi karsimiza gikmis olur. Bu
yeni arastirma alani estetik sezginin, glizelin duyumsanmasmm ve sanatsal yaratmanin alanidir. Bdylece Schelling ile
birlikte, Fichte'ye karsit olarak, vurgu, ahlaktan estetige, ahlaksal yasamdan, sanatsal yaratmaya, eylem ugruna ey-
lemden, seyredise dogru kaymis olur.

Sanat Felsefesi

Schelling’in felsefesinde ise ben'in ulasabilecegi en yiiksek basamak etik degil, estetiktir. Schelling, ben’in bilen ve
eyleyen bilingliligine estetik bilinci eklemistir. O, bu bilinglilige estetik sezgi der. Estetik sezgi kendisini sanatsal
yaratmada dislastirir. Schelling bu konuda sunlari séylemektedir: Sanatsal yaratma, kendi nesnellesmesi iginde kavranan
ben’e ait bir sezgidir. Ben, zorunlu bir obje bicimine kendi 6zgtir etkinliginin sezgisini tasir. Bunun anlami sanat
yapitlarinin bu lretken sezginin rlint oldugudur. Bu liretken sezgi, mutlak’in zihinsel sezgisi olarak dogayi yaratir. Ona
gore, “Doda yaratici tinin bilingsiz bir siiridir.” Sanat yapitlari estetik sezgiyi tagiyan sanatcinin bilingli yaratmalaridir.
Sanatcl ne yaptiginin bilincin-dedir ama sanatsal yaratmada bilingsiz bir yan da vardir. Sanatgi, yaratici gtictinii nasil
kazan-digini bilemez, bu giicli 6grenerek kazanmamistir.

Tarih bir drama ise doga da bir sanat yapitidir. “Doda gordliir bir tindir, tin ise goriilemeyen bir dodadir.” En yiiksek
insan etkinligi ide artik kuramsal bilgi degil, sanatsal etkinliktir. Sanat Grlintinde tinsel olan duyumsal bir arag iginde
ortaya konulur.

Estetik sezgi mutlak bilmedir. Mutlak’in bilinebilmesi icin nesnel bir bilgi haline gelmesi gerekir. Sanat iki karsit etkinligin
0zdesligini nesnel bir bicimde dile getirmeyi bagaran etkinliktir.” Sonlu etkinlik bir yandan kendini sinirlamakta, 6te yanda
bu sinirliidini olumsuz-lamakla kendini yeniden sonsuz olarak ortaya koymaktadir. Bu sekilde sanat triint gtizelligi
yansitan bir nesne olarak belirir.

Schelling “Sanat felsefenin organonudur.” deyisiyle, nasil ki yaratici sanatgi yapitinda karsitlari birlestiriyorsa ayni sekilde
filozof da benzer zihinsel sezgi ile seyleri bir biitiin olarak gérmelidir, tikelde tlimeli, goklukta birligi, farklilikta 6zdesligi
gorebilmelidir. Zaten Schelling’e gore gergek filozof da dogustan sanatgidir.
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En ylksek nesne- lesme sanat yapitidir. Buna gore, “dogada gorilen organizma reel ve idealin bolimsel bir belirisidir.
Ama organizma 6zguirliik iginde calismayan bilingsiz bir tretken giice yiiklenirken buna karsilik sanat yapiti 6zgurligin
anlatimi olmaktadir, 6zglir ben’in kendisinin kendine belirigidir”

Schelling, Bruno adli yapitinda Platon’un idealar gibi sonsuz tanrisal idealar kavramini devreye sokarak seylerin bu
idealara katilmak yoluyla gtizel olduklarini 6ne stirdii. Schelling estetik goriislerine Platon’un idealarmi da katma
noktasinda bir senteze dogru gidince idealist sanat anlayisinin da doruklarina tirmanmis oldu.

Ozdeslik Felsefesi

Schelling’e gore, doda felsefesi ile bilgi felsefesi birlikte alindiklarinda bir biitliniin sadece bir yarisini olustururlar. Bu
durumda oteki yari ile biitiinlenmeye gereksinimleri vardir, dteki yariyi ise doganin ve bilginin ayrimlastirilamayan
0zdesligi olusturur. Doganin ve zihinsel-ligin mutlak 6zdesligi onlarin ortak, nétr/yan tutmayan kaynadinda bulunur, yani
akilda. Akil, kendinde-geyleri ve seylerin bilgisini kapsarken birdir ve sonsuzdur. Akilda nesne, 6zne, uzay zaman yoktur.
Onun en yiksek yasasl, 6zdeglik yasasidir.

Schelling’in 6zdegslik felsefesi panteizmin bir tirtidir. Spinoza’nin etkisi agik olmasina karsin, Herder ve Goethe’nin
vitalistik yorumlamalari araciligiyla filtrelenmistir.

Schelling de tipki Boehme gibi varligin temeli olarak tanri ve yetkinlik olarak tanri arasinda ayrim yapar. Koken olarak bir
Ozdegslik icinde birlesmis olan iyi ve kotl arasindaki ayrimi gérebilsin diye kétdi, insanin bencil istenci isiginda agiklanir.
Bdylece kotl iyinin bltincll gergeklesimine gétiren ilerleme stirecinde zorunlu bir agamadir. Ona gore varlik iginde
yetkin olmayis gergeklesim siirecinde bir yetkinliktir. Tanrida karanlik bir temel ya da negatif bir ilke de vardir ama bu
ilke kisilesmelerde rol oynar, tanri ise kisilesmeden ayri olarak varolur.

Olumlu (Pozitif) Felsefe

Bu dénem onun diistinme surecindeki dérdiincli ve son asama olmaktadir. Bu doneme iligkin yazilarinda insanlk
tarihinde 6zellikle mitoloji ve dinde kutsal ilkenin evrimi temelin-de pozitif bir felsefe kotarmaya calismistir. Ona gore
“Tum felsefelerin temel islevi diinyanin varolusu sorununa bir ¢6ztim bulmaktir.” Schelling bunu tanri ve insan kavramina
yeniden bir bakigla aciklamaya calisir.

Schelling negatif felsefe deyince evreni agiklama amacinda olan sistemin tiimiyle kavram-lara ya da 6zlere sinirli
oldugunu ve bu sistemlerin mantiksal gikarim diizeyinde kaldigini 6ne stirer. Higbir sistem kavramlar olmaksizin
olusturulamaz. Ama Schelling’e gére burada var-olusun da vurgulanmasi gerekir, iste bunu da pozitif felsefeci yapacaktir.
Ancak, pozitif felsefeci varolana iliskin kavramsal irdelemeyi hicbir bicimde dedersiz gérmez. Pozitif felsefenin varolussal
anlamda bir salt edim ya da varlik olarak tanri ile baglar ve bu en yliksek edimden baslayarak tanrinin kavramina ya da
dodasina geger. Buna gore tanri kisisel olmayan bir kavram ya da 6z dedil, yaratici bir varliktir; “Varligin efendisidir.”
Burada varlik, diinya-dir. Schelling bu sekilde pozitif felsefeyi kisisel bir varlik olarak tanri kavramina dayandirmis oluyor.
Schelling negatif felsefeden pozitif felsefeye gegis icin gerekli yeti istenctir. Ona goére isteng bir i¢ zorunluluk olarak
tanrinin salt bir diisiince olmamasini ister. Schelling, pozitif felsefe adi altinda salt bir Hiristiyan felsefesi yapmaktadir.
Schelling, Kant tanriyi erdem ve mutlulugun bir sentezini yapmak icin bir arag durumuna diisirdiigiini 6ne sirer. “Onun
salt akil sinirlari igcinde kalan dininde gergek din igin higbir yer yoktur.” diye belirtir.

Schelling’in pozitif felsefe yapma dénemi 1809'dan 6lim yili olan 1854 yilina dek siiren uzun bir zaman araligini
kapsamistir.

SCHLEIERMACHER

Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher (1768-1834) Breslau’da dogdu. ilk yapiti 1799 da yayimladigi Din Uzerine Séylem
bashdini tasimaktadir. Bu yapitinda kendi anladigi bigimiyle dinsel biling igin zihinsel gerceveyi diistinip olusturmak
amacini glitmistir. Bu nedenle bu yapit daha gok aydinlara ydneliktir. Bir yil sonra 1800 de Monologlar adli yapitini
yayimladi. Bu yapit birey ve toplum arasindaki sorunlari irdeleyen dinsel vaazlarinin toplandidi bir yapit-tir. 1803 de
Giiniimiize Dek Ahlak Ogretisinin Bir Elestirisinin Ana Cizgileri adli yapiti, 1821 yilinda Evangelist Kilisenin Ilkelerine Gére
Hiristiyan Inang adli yapiti yayimlandi. Bu yapitin 1730'da ikinci baskisi gergeklesir.

Schleiermacher her seyden 6nce vaiz, teolog, kilise gorevlisi ve egitimcidir ama bir filozof olarak galismasini Schelling,
Fichte ve Hegel'in blyiik idealist sistemlerinin badlami icine tasiyabilmis ve bu distnirlerin felsefi sistemlerini izlemek
yerine kendisini dinin elestirel bir gdziimlemesine vermistir.

Dinsel Deneyim Yorumu

Schleiermacher’e gore dislince ve varlik birbirleriyle baglanti icindedirler. Ona gore diisiin-cenin varliga baglanabilmesi
igin iki yol vardir: Birincisi bilimsel ya da kuramsal bilgide oldugu gibi diisince kendisini varliga uydurabilir ve bilimsel
kavram ve yargilarimizin biitiiniine karsilik gelen varlik doga olarak adlandirilir. ikinci yol olarak diisiince varligi kendisine
uydurmaya calisir. Bu yol ahlaksal etkinligimizin yoludur. Ahlaksal eylem yoluyla etik ideallerimizi gergeklestirmeye calisi-
riz. Schleiermacher bu iki yol tanrida birlestiklerini, yani 6zdeg olduklarini ne siirer. En son olgusallik tanridir.

Dinin 8zl ne distince, ne de eylemdir; sadece duygu ya da sezgidir. Bu edim evreni sezme-ye galisir ve evren
Schleiermacher’e gore, sonsuz tanrisal olgusalliktir. Bu yiizden din 6zsel olarak sonsuza bagimlilik duygusudur.

Din, ahlak ve metafizikten de ayrilir.
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Schleiermacher, Schelling’in yaptigi gibi Ortacadin blyiik mistik distiniri Jakobi'yi izlemektedir.

Schleiermacher’e gére hem metafizik hem de ahlak, din ile biitiinlenmeye gereksinim duyarlar. Sonsuz biitiinligin temel
dinsel sezgisi olmaksizin metafizidin kavramsal yapisi boslukta asili kalacaktir ve yine din olmaksizin ahlak felsefesi
insanin oldukga yetersiz bir kavramini verecektir.

Schleiermacher din felsefesini dinsel deneyimin yorumlanisi olarak gérmdis, bu konuda Spinoza’dan bliyiik 6lclide
yararlanmistir. Schleiermacher igin tanri ayni zamanda sonsuz bir yasam ilkesidir ve bu yoniyle Spinoza’dan az gok
uzaklasarak Fichte’nin geg donem felsefe-sine yaklasmis olur. Schleiermacher igin din sonsuza yoénelen temel bagimlilik
duygusunun kazanilmasindan olusur ve zihinden gok yiiregin, bilgiden cok inancin konusudur.

insanin Ahlaksal Yasami

Schleiermacher Tanri'ya kisilik yiiklemeyi yadsimakla birlikte, insanlari ahlaksal varliklar olarak diisiindiigiinde bireysel
kisiligin 6nemini agikca dile getirir. Ornegin insan-olma tiimeli tiim sonlu bireylere ickindir, bu agidan her birey ayni za-
manda tanrisalin tikel bir belirisidir denebilir.

Ozdeslik, dissal nesnelere ydnelik ben-bilincinden ayrimlastiriimis ama ondan tiimiiyle izole edilmemis olan bir 6z-bilinci
gerektirir. Schleiermacher, bu 6z-biling formu igin duygu sézciigiini uygun bulur. Duymak-duygulanmak, diisiinmek ve
yapmak bilincin {i¢ formu olarak kisileri birbirinden ayiran 6z-bilingliligi olustururlar.

Schleiermacher’e gére birey ve toplum karsit kavramlar degildirler. Clinki bireysellik ancak bagkalari ile iliski icinde
gerceklik kazanir. Bir yandan insanin biricik olma 6zelligi, es deyisle onu baska insanlardan ayiran yani, bir insan toplumu
icinde olgusallasir; bu nedenle toplum &n kosuldur. Ote yandan toplum insan bireylerinin bir toplulugu olarak, bireysel
ayrimlari gerektirir. Boylece toplum ve birey birbirlerine géndermede bulunan olgulardir.
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